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Отъ 15 Декабря 1867 г. №41. О пераспространени силы 
1.030 ст. Уст. Уюлов. Судопр. в5 тьхо лньстностяхь, 29% 
введены ви дъиствзе Высочайше утвержденные 20 Ноября 
1564 года судебные уставы, надтъла о церковиослужителяхь. 

Чо указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, СвятЪй- 
шй Правительствуюний Сунодъ имълъ разсуждеше о необхо- 
димости сдЪлать извфетнымь ю Духовному Вдомству ръшене 
Уголовнаго Кассацюнваго Департамента Иравительствуюнтаго 
(Сената, состоявшееся 31 Мая 1867 года (Сборы. Рьш. Кас. 
Леп. Прав. Сен. 1867 т. № 220, по двау о краж дьячкомъ 
Павломъ Ремезовымь дровъ изъ рощи нпомъщика Конопъева, 
каковымъ рывенемь заключено: ‘«Козельсые Мировой Судья 3 
участа и Мировой Събздъ, разсмотрьвъ д5ло по обвинение 
дъячка Павла Ремезова въ кражЪ дровьъ изъ рощи вомфшика 
Конопфева, и иризнавъ его виновпымь въ той кражь, приго- 
ворилъ его, на основаши 154 и 199ст. ‘© наказ., назаг. мир. 
суд., къ заключенио въ тюрьм5 на три мЪеяца. На этотъ при- 
говоръ дьячекъ Ремезовъ принесъ Правительствующему Сенату 
кассацюнную жалобу, въ которой объясняетъ, что Мировой 


И ОК 


(‘удья, вмфето указаннаго имъ въ прошени, поданномъ въ 
Козельское Полицейское Управлеше, свидЪтеля-содержателя 
нитейнаго дома ВЪ селф СлБицовЪ, крестьянина Ивана Сер гЪева 
спрашивалъ жену его и не допросиль мЪщанина Федота Ива- 
нова, на котораго онъ также ссылался, на каковое упушене 
онъ указывалъ въ своемъ апелляцюнномъ отзывв и на бывитемъ 
въ Мировомъ СъБздЪ разбирательств®, и что приговоръ о немъ 
постановленъ безъ сношешя съ Духовнымъ Начальствомъ, воп- 
реки 1017 и 1018 ст. Уст. Угол. Суд., и Мировой Съфздъ 
не только оставилъ помъщака ШКонопвева безъ взыскашя за 
самоуправство, но и отмбвиль взыскане съ него 3-хъ рублей, 
сльдующихъ ему. въ возлаграждене. Изъ справки съ протоко- 
ломъ Мироваго Судьи видно, что къ разбирательству дЪла вы- 
зываемы были содержатели питейвыхь домовъ въ селЪ Косте- 
пювЪ-и сель СлБнцовЪ: Алексъй МатвЪевъ, Прасковья. Кавдрать- 
ева. и: Надежда Андреева и, по указанию Ремезова, жева содер- 
щателя Костешовскаго питейнаго дома, Елисавета. Андреева и. 
сотеый Цетръ Автоновъ, и епрошены были, но отобран под- 
нисокъ, установленныхъ ст. 98 Уст. Угол. Судонр. Выслушавъ.. 
заключене, Оберъ-Провурора, Правительствующий: Сенатъ, по. 
разсмотрьши содержащихся. въ кассацюнной. жалобЪ дьячка 
Цавла Ремезова объясненй, нваходитъ: 1) что: въ имъющемея 
при. двлв прошенш, °подавиомъь въ Козельское. Полицейское 
Управаеше, Ремезовъ ссылался. на жену содержателя Косте- 
щовскаго питейнаго дома и на  содержателя. Слфицовскаго. пи- 
тейнаго. дома. (не. вазывая ихт. по. именамъ), въ томъ, что при, 
них» паатилъ деньги прикащику Николаеву за, куплевныя у 
него. жерди; объ. унлать же ему денегъ за. купленную, будто. 
бы, у него. четверть дровъ. показывалъ, что отдалъ ихъ Нико- 
лаеву въ лЪсу; что подтвердилъь и.при разбирательств. у Ми-, 
роваго ‚Судьи, и, какъ. изъ протокола, его видно, просилъ 0 вы-. 
ов, к» сиоосу жены.  содержатедя питейнаго. дома въ. сел; 
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Костенов$ Алексвя Леонова и ‘сотскаго ‘села Мьховаго Истра 
Антопова, которые и были спрошены; о вызов же крестьяни- 
на Ивана Сергъева и мыщанина Федотова Ремезовъ не просилъь. 
и на послвдняго, въ поданномъ Мировому Судьв объявлении, 
ссылался только въ томъ, въ какоевремя онъ пофхалъ въ яЪСъ 
за дровами, а не въ томъ, чтобы при немъ платилъ Николаеву 
за дрова деньги, и эти свидзтели не были Ремезовымъ пред- 
ставлены въ Мировой СъЪфздъ, а потому, хотя онъ и упоминал 
0 нихъ въ апеллящюнномъь отзыв, во вызовъ ихъ, за силою 
159 ст. Уст. Угол. Суд., вполнв зависвлъь отъ усмотрвн 
СъЪзда; 2) что то ст. 1030 тозо же Устава Мировые Судьи 
обязаны входить в5 сношенае с5` Луховнымь Начальствомь под 
дъламь, касающимся священпослужителей, а не церковнослу* 
жителей, къ которымъ принадлежитъ Ремезовъ, и 3) что Ре- 
мезовъ —при разбирательств у Мироваго Судьи, ни въ апелля: 
пннНомъ отзывв, поданномъ въ Мировой Съфздъ, не просилъ.о 
взыскаши съ помъщика Конопфева за самоуправство, а потому 
не имфетъ основашя ходатайствовать 0 семъ въ пастоящее 
время. Шо симъ уважешаямъ Правительствующий Сенатъ Нриз- 
наетъ, что приведенныя въ жалобЪ дьйчка Рембёзова возражения 
не могутъ служить, новодомъ къ отм$нЪ обжалованнаго приго- 
вора Козельскаго Мироваго СъЪзда, а потому опредвляетъ: жа- 
10бу Ремезова оставить безъ послЪдстий». Приказали: Въ ви- 
дахъ разъясненя всвмъ подвфдомственнымЪъ Святъйшему Суноду 
духовным установлошямъ, что по ст. 71030 Уст Улол. 
Оудопр., Мировые Судьи обязаны входить; в5 упоминаемолмв 
в5 сей статоть случат, вв спошеше ‘со Духовнымь Начальвт- 
вом5 10 дъламв, касающимся священнослужителей ‘а не ‘цер- 
ковнослужителей, 0 содержаши вышеизъясненнаго рцешя 
Уголовнаго Кассапюниаго — Департамента Правительствующаго 
Сената по дЪлу дьячка Ремезова ‘дать знать, для евфдошия й 
надаежанщаео 8% ‘потребныхь случаях руководства и’ исполне: 


ня 10 Духовному Вздомству печатными циркузярными указами. 


По предмету подсудности въ ттьхь иъстностяхь, з0дъь вве- 
дены во дъйстве, Высочайше утвержденные 90 Ноября 1564 
года судебные уставы. Оъль по обвинечяж5 лпц, духовназо 
звапзя_в5 поступкахв предусмотрьнныхь в5 ст. 48 Уст. о 
наказ., палазг. мир. суд. 


По указу ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО ВЕЛИЧЕСТВА, Святфй- 
ний Правительствуюций Сунодъ, по поводу встр$чаемыхъ въ 
тЬхъ местностях гдз введены въ дЪфйстие Высочайше утвер- 
жденные 20 Ноября 1864 года судебные уставы, недоразум5- 
1 относительно подсудности лицъ духовнаго звашя въ поступ- 
кахь, предусмотрённыхъ въ ст. 42 Усг. о наказ., палег. мир. 
суд., имБаъ разсуждене о необходимости сдфлать извЪетпымъ 
ио Духовному Въдомству ръшеше Уголовнаго Кассацюннаго 
Департамента Правительствующаго Сената, состоявшееся 7 Гюня 
1867 года (Сборн. Р»ш.* Кас. Деп. Прав. Сен. 1867 г. № 
238) по дфлу, возникшему съ жалобы священниковъ Повров- 
скаго и Плетнева на крестьянина Ивава Я\аренаго, каковымъ 
рвшенемь заключено: «Мировой Судья 5 участка Бъжецкаго. 
Округа, разобравъ дЪло по жалобь сващенвиковъ Покровскаго 
и Плетнева на крестьянина Ивана ЯЖаренаго, призналъ винов- 
ными; а) Ялареваго въ оскорблени дйстыемъ означенныхъ 
священниковъ, и 0) священника Плетнева въ несвоевременномъ 
звонЪ въ церковный колоколъ, вызвавшемъ тревогу, и пригово- 
рилъ УКаренаго, на основаши 135 ст. Уст. 0. ваказ., налаг, 
мир. суд., къ аресту на два мЪсяца, а священника Плетнева, 
согласно 57 ст. того же Устава, къ денежному штраху въ 5 
руб. сер. На этотъ приговоръ священникъ Плетневъ изъявилъ 
удовольстйе, а Жареный принееъ апеллящонный отзывъ, по 
которому дфло се поступило на разсмотрьше Бьжецкаго Миро- 
ваго СъЪзда. СъЪздъ, руководствуясь 168 ст. Уст. Угол. Суд., 


2—7 — 


приговоръ Мироваго Судьи. оставилъ въ своей силб. На этотъ 
приговоръ съЪзда крестьянипъ Жареный принесъ кассащонную 
жалобу, и Товарищъ Прокурора Кашинскаго Окружнаго Суда 
Наваовсый предъявиль протесть. Жареный въ своей жалобъ, 
объясняя обстоятельства, до существа дфла относяпияся, упо- 
минаетъ лишь, что 135 ст. Уст. 0 наказ., валаг. мир. суд., 
нодвергаетъ ваказашю лицъ, сдфлавшиахъ проступокъ съ обду- 
мавнымъ заранЪе намфрешемъ, ваковаго съ его стороны пе бы- 
ло, а Товарищъь Прокурора Паваевсый въ своемъ протест 
объясняетъ, что по мибшю его приговоръ. Мироваго Судьи © 
священниках подлежалъь отмфнз ‘по слБдующимь причинамъ: 
а) оба священника были въ  безобразно-пьявомъ  видЪ, и 6) 
‘священникъ Плетневъ, кромь того, произвелъ еще тревогу; по 
сему Покровсый долженъ быть подвергнутъ наказанию по 42 
ст. Уст. 0 паказ,. налаг. мир. суд., а Плетневъ, на основав 
16 ст. сего Устава. За твмъ Товарищъ Прокурора заходить, 
что Мировой Слъбздъ неправильно сослался па 163 ст. Уст. 
Угол. Сод., по которой наказане обвиняемому не можетъ быть 
увеличено безъ требования обвинителя, между тфмъ, какъ въ 
данномъ случаЪ одному изъ обвиняемыхъ- священнику Покров- 
скому вовсе не было присуждено никакого наказав. Прави- 
тельствующий Сенатъ, по выслушани заключеня Оберъ-Шроку- 
рора, принялъ на видъ: 1) что крестьянинъ Жареный, приго- 
ворами Мироваго Судьи и Съфзда, признанъ виновнымъ въ ос- 
корблеши дЪйстиемъ священников5, т. е. такихь лицо, кото- 
рыя по самому посимому ими сапу, имьъють право на особое 
уважеше. Проступокъ этотъ именно предусмотрёнъ въ. 135 ст. 
Уст. о наказ., налаг. мир. ‹суд., опредфляющей наказане за 
обиду дЪйстшемъ, сопровождавшуюся особыми, увеличивающими 
вину обстоятельствами ‚въ числ коихЪ, пезависимо отъ обдуманнаго 
заран®е намфрешя, упоминается и о нанесеви обиды лицу, 
имвющему право на 0с0бое уважеше, а потому и Мировой 


Съзздъ, примбпивъ  означениую” статью къ вив Жаренаго. 
ностунилъ совершенно правильно; и 2) что неосповательность 
протеста Товарища Прокурора Павловскаго обнаруживается при. 
соображеши съ закономъ, опредълающимъ порядокъ производ- 
ства дълъ въ мировыхъ судебныхъ установлешяхъ. На основа- 
ны 1 п. 181 ст. Уст. Угол. Суд. приговоры мировыхъ ‘судеб- 
ныхъ ‘установлений входятъь въ законную силу, когда въ течё- 
Ни сутокъ отъ объявлешя пригора не изъявлено на оный удо- 
вольстыя. Священникъ Члетневъ, присужденный Мировымъ 
Судьею, за совершенно ‘отдфльный отъ обвиненя Жаренаго въ 
обидв и предусмотрьнный 37 ст. Уст. 0 наказ. налаг. мир: 
суд., проступокъ, къ денежному штрафу, —тотчасъ` же по 0бъ- 
явлеши сего приговора’ изъявилъ на него удовольстше, слЪдова- 
тельно приговоръ этотъ вошелъ въ законную силу и ни въ 
какомъ случаь не подлежалъ разсмотрьню СъЪзда, въ который 
дЪл0 Ноступиле по отзыву Жаренаго, и который, согласно съ 
точною силою 168’ст. Уст. Угол. Суд., не имфаъ никакого 
права выходить изъ предфловъ отзыва. ‘Точно так @ Мировой 
Съъздъ не имъль права, въ качеств» первой инстанции, разби- 
рать ДЪло и постановлять приговоръ о такомь простувкВ свя- 
шенниковъ Покровскаго и Плетнева, о коемъ не было постав» 
лено. рышешя Мировымъ Судьею, ибо въ противномъ случаъ 
Съзздъ поступилъ бы въ прямов нарушеше 51 ст. Учр. Суд: 
Уст., на основанш коей СъЪзды собираются для окончательна- 
го лишь рэшеня дфлъ, подлежащих мировому разбирательст- 
ву, первоначальное же, разбирательство сихъ двль, по указан- 
нымъ въ закон® поводамъ принадлежитъь Мировымъ Судьям» 
(Уст. Угол. Суд. ст. #2). Въ настоящем же случав Съвздъ 
кромБ того нарушилъ бы и точную силу 1017 ст. Уст. Угол: 
Суд., на основанй которой лица духовнало ввдомства, за 
проступокь, предусиотрьнный 48 ст. Увт. 0 наказ., наи, 
мир. суд., подлежать суду духовному (Уст. Дух. Консис- 
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торий ст. 158 п. 1). Наконецъ, изъ вышеизложеннаго уже 
видно, что Съзздъ совершенно правильно сослался въ своемъ 
приговор® на 168 ст. Уст. Угол. Суд., примфнивъ къ пастоя- 
щему случаю первую ея часть, а не послфднюю, на, которую 
указываеть Товарищъ Прокурора; при этомъ нельзя не замфтить, 
что толковане Товарища Ирокурора означенной 168 ст. пред- 
ставляется совершенно неправильнымъ, ибо не подлежитъ. сом- 
нню, что, если заковъ пе разръшаетъ апелляшонной инстан- 
щи усиливать нака®е обвиняемому безъ требования сего об- 
випителемъ, то само собою разумЪется, что онъ не дозводяетъ 
ей и назначать наказаше подсудимому, оправданному первою 
степенью суда, какъ это положительно предписано для общихъ 
судебныхъ установлешй въ 891 ст. Уст, Угол. Суд., и по 
силЪ 118 ст. должно. имфть премфнеше и къ дЪфламъ, произ- 
водившимся въ мировыхъ установленяхъ. Въ слЪдстве всъхъ 
сихъ соображений Правительствующий Сенатъ опредЪляетъ: кас- 
сащонную жалобу крестьянина Жаренаго и протесть Товарища 
Прокурора Кашинскаго. Окружнаго Суда на приговоръ Бвжец- 
каго Мироваго СъЪзда по обвинешю Жаренаго въ оскорблеши 
дъйстНемъ священниковь Покровскаго и Плетнева, за силою. 
174 ст. Уст. Угол. Суд., оставить безъ послфдетвй.» Прика- 
зали: Въ предупреждеше могущихъ возникать въ практикв, 
духовныхъ установлений недоразумвши по предмету подсудности 
ВвЪ ТБхЪ мБетностяхъ, гдз введены въ дЪйстые  ВысочаЙШЕ 
утвержденные 20. Ноября 1864 года судебные’ уставы, дфлъ по. 
обвинешямъ лицъ духовнаго. звашя въ. поступкат5, предусмо- 
тртьнныхь в5 ст. 43 Уст. о. наказ., нала. мир. суд., о 
содержаши вышеизъясненваго. рьшешя Уголовнаго Кассацюнна- 
го; Департамента Правительствующаго. Сената по дфлу крестья- 
нина, Ивана ЯЖаренаго дать знать, для свЪдЪвя и вадлежащаго. 
въ потребныхь случаяхъ, руководства и исполнешя, по Духов- 
пому: Ввдомству печатяыуии пиркулярными, указазиг. 


а 


^ Высочайше утвержденным Его И ИмНЕРАТОЬС Им ВкзизЕст- 
вОмЪ, въ двадцать осьмый день ноября сего 1867 г. ‚ вееподданнй- | 
шимъ докладомъ св. Сипода поветьно ‘быть: епископу таври- 
ческому Алексйо — армепископомь рязанскимъ н зарайскимъ, н 
викарию казанской епархш, епископу чебоксарскому Гурю,— 
енископомъ таврическимь и симФеропольскимъ. 

—_— Иго Императорское Величество, Высочайше повельть соиз- 
волилъ: армепископу тверскому Филовею остаться въ С.-Нетер- 
гв еще па годъ для присутствовашя въ святъйшемьъ Синодз. 
“—10 случаю увольнешя, съ Высочайшлаго соизволешя, въ от- 
нускъ за границу, па два мъеяца, г. исправляющаго должность 
товарища оберъ-прокурора св. Синода, исполнеше его обазан- 
постей возложено, но воль ГосудАРЯ ИмпЕРАТОР», на директора 
хозяйетвеннаго управлешя при святъьйшемъ СинодЪ, дЪйствитель- 
Но статскаго совътиика „Лаврова. 

`— то Велнчеству Корозю эалиновъ угодно было пожаловать 
орден» Сиасителя Большаго Креста духовиику Ихъ Имперлтоь- 
скихъЪ Величествъ, протопресвитеру Бажанову; по всеподданнЪй- 
щему докладу оберъ-прокурара святъйшаго Синода о семъ, Его 
ИмвеРАторскоЕ ВЕЛИЧЕСТВО Всемилостивьйше соизволилъ разр®-. 
шить протопресвитеру Базканову припять упоманутый ин 
и посить оный ‘по устаповлешю. . 


 ЗИБЕВЕНА изъ > всеподданивйщаго отчета. оберт-прокурора 
святЬйигаго. синода по вфдомству православнаго исповфдания_ 

за 1866 годъ. 

(Продолжеше)}. 

Присоединеше ‘из5 раскола. 

`Пробрьтешя православией церкви ‘изъ раскола были весьма 
значительны и утЪшительны . по  осязательному прояваеню въ 
нихЪ’ благодатной силы Божей вадъсердцами. заблуждающихъ. 
Аъ числу панболбе замфчательныхъ ° случаевь въ этомъ род 
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слЪдуетъ отнести присоединеше въ АрхангельскЪ главнаго рас- 
колоучителя безпоповщинской секты Филипповскаго толка, отстав- 
ного матроса Артемя Сниткова, 90 - лЪтняго. старца. Въ продол- 
жене 50-ти лЪтъ пе знавиий ви цперквн православной, ни ея 
таинствъ, онъ быль привлеченъ въ православный храмъ, когда 
въ немъ, при первой вЪсти о чудесномъ спасеши драгоцЪнной 
жизни Вашего ВЕЛИЧЕСТВА 4-го апрЪфла, совершаемо было бла- 
годарственное Господу Богу молебстве въ собраши всего духо- 
вепства, необъкповеннаго множества гражданъ, мВствыхъ чи- 
новъ и иностранныхъ консуловъ. По окончаши молебствя, при- 
нимая отъ архерея благословеше. Ситковъ обратилъ на себя 
внимаше по необычайно старческому виду и, услышавъ отъ 
преосвященнаго слова: «молись за Царя», зарыдалъ какъ дитя. 
ВселЪдъ за тъмъ, прибывъ, къ преосващенному, онъ заявилъ, что, 
тронутый всепародною молитвою въ. храмЪ, въ которой участ- 
вовали даже вс иновЪрцы, и обращенвыми къ нему словами 
архипастыря, онъ возненавидЪлЪ Филипповсвй толкъ, запрещаю- 
щи молиться за Царя, и, обливаясь слезами, колБнопреклонен- 
ный, горячо просилъ принять его въ нфдра православной церк- 
ви. По удовлетвореши его желашя, Ситковъ  расположилъ къ 
принятио православя двухъ свонхъ сотоварищей по расколу. 

Заслуживаютъ также особеннаго внимашя продолжаюцщияся 
обращеня въ православе влательнфйшихъ членовъ австрийской 
лжеерархи. Выраженное при представлени Влшему ВЕЛИЧЕСТВУ 
присоединившихся къ Церкви въ 1865 г. раскольническихъ 
лжепастырей, молитвенное желане, чтобы доброму примзру 
ихъ послЪдовали друпе, привесло благословенные. плоды. Въ 
истекшемъ году оставили заблуждешя раскола лжеероджаконы 
Оеодосй и Геннадий и лжеархимандритъ Викентй. КромЪ того 
изъявилъ намъреше присоединиться къ православной церкви 
одинъ изъ трехъ заграничныхъ раскольничьих® лжеархереевъ 
тульчинск лжеепископъ Тустивъ. Вс$ эти лица пользовались 


ВЪ кругу раскольниковь большимъь уважешемь и вияшемъ. 
Огодосй извЪфстенъ строгою ипоческою жизнио, которой онъ 
посватилъ себя съ 12-лЪтняго возраста въ разныхЪ раскольни- 
ческихъ скитахъ. Викент! облэдаетъ зпачительпыми @иособно- 
стямп; довфр!е къ нему было Такъ велико, что еще въ сан 
юродакона онъ представляль лице своего лжеецископа ша мос- 
ковекомъ раскольническомъ лжесоборЪ въ 1863 г.; но возвраще- 
ши изъ Москвы Конетантинъ произвелу его въ лжеархимавдриты 
по рекомепдаци лжеархерсевь  московскаго лжесобора и пере- 
даль ему все епархальное управлеше. Оставаясь въ раскол, 
Викентий двлалъ не мало вреда православю совращешемъ нес- 
вздущихъ. Оба, ОЭеодо@й и Викентий, ноколеблениые въ право- 
т8' свойхъ въровашй неустройствами и безпорядками въ средь 
раскола и ближайшимъ знакометвомъ съ духовными его вождями, 
окончательно расположились къ принятшо православя частю 
примфромъ, частю личными собесфдоваинями съ единовЪрчес- 
кимь инокомъ НаФнутемъ, прибоединивитимся изъ раскольии- 
чвекихъ ажегерарховь: Тустину, по имъющимея достовврныхеь 
свфдъычмь, человькъ убъжденя и по своим нравственным 
качествахь вполнЪ безукоризнениьый. По собетвеннаму его приз 
зпанио, внимательнымь чтенеь и‘изучешемь евящениых» книг 
и церковной истози пришель онЪ къ убъжденю, что аветри- 
ская 1ерарх!я ложная, оспованана грубости, невъжествь, Фана- 
тизмв: что совершаемые имъ церковные обряды и требы, подъ- 
вилемые труды и священныя `обязанности-все эт’ ложь и 0б- 
ман, что Богъ его накажеть; ‘если ‘онъ не поельдуеть за по- 
Збужленями” души`и совЪсти своей. Искренность и чиётота его 
‘нчмърешй выше ‘вслкаго сомифня: ‘онъ покидаеть архтерейсяй 
анъ, цзлую епархю, приносить въ жертву свое незавибимов 
иолозкене, полную свободу дъйствй, хорошо зная, что впереди 
‘не ожидаетъ его ничего, кромЪ скромпой кельи ‘инока въ какой= 
‘дибо православной обители. 
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Не ограничиваясь описанными выше случаями, возвращене. 
заблуждающихъ на путь истины производилось мърами пастыр- 
СКИХЪ вразумленй и увъщаншй. Этотъ трудъ песли на себЪ 
какъ преходске священники, такъ и особые миссоперы, 
учрежденные въ. нфкоторыхъ епархяхъ, болфе зараженпыхЪъ, 
расколомъ, напримвръ, Олонецкой (4 мисе!онера), Пермской (8). И 
другихъ. Для изобличешя неправды раскольническихъ лжеуче- 
ши были употребляемы преимущественно святоотеческя сочи- 
нешя и книги, уважаемыя самими сектачтами. Такимъ обра- 
зомъ возвоединено съ церковью до 2.209 раскельниковъ. Срав- 
нитедьно больнее число ихъ обращено въ епархахъ Пермской 
(394) и оренбургской (189). Были и друпе добрые илоды 
цастырскаго дъйствовашя. Миоце изъ правосдавныхъ, слабые 
въ в5рф, удержаны отъ отпадешй; мноме раскольники, хотя 
коснфютъ еще въ своихъ заблуждешяхъ, но видимо обнаружи- 
ваютъ бодъе расположеня къ православной церкви, болЪе па- 
клонности къ сближешю съ ея настырямн. ИзвЪстны примзры, 
что отцы семейетвъ, оставаясь сами въ расколЪ, заставляютъ 
православныхъ членовъ своей семьи неопустительно ХОДИТЬ КЪ 
церковнымъ службамъ, исполнять долгъ исповфди и св. при- 
часття въ положенные церковю  постьк; вами приглашаютъ ВЪ 
свои домы православнаго священника для христанскаго напут- 
ствовашя дфтей ихъ въ случаяхъ болфзни, или для собесЪдо- 
вашй о предметахъ въры; въ Московской епарх1и замфчено, что 
при архерейскихъ служешяхъь въ единовЪрческихъ церквахъ 
раскольники входять въ церковь, чинно стоятъ и даже нЪкото- 
рые принимаютъ архерейское благословеше. | 

При такомъ настроени раскольниковъ, сооружен единовр- 
ческихъ церквей, образоваше единовЪрческихъ приходовт, 
учрежденше единов®рческаго монастыря въ мужскомъ отдфлеши 
Преображенскаго богадЪленнаго дома не остатотся безъ вляшя 
на болъе мирныхъ и благомыслящихъ изъ нихъ. Московская 


== = 


единовфрческая обитель, устроенная пожертвованями Москов- 
скихъ едиповфриевъ, въ особенности купца Аласина, открыта и 
освящена 16-го мая преосвященнымъ Леонидомъ, викаремъ 
Московскимъ, въ сослужеши единовфрческаго духовенства, при 
многочисленномъ стечени народа, и въ присутстви начальст- 
венныхъ лицъ столицы. Для вастоятельства и духовнаго благо- 
устроен!я ея вызванъ архимандритъ ШКерженскаго благовЪщен- 
скаго монастыря старецъ Тарасий. Въ новооткрытомъ монастырь 
помфщены ивоки, принявиие въ 1865 году единовфр!е, изъ 
членовъ австрийской лжеерархи, исключая инока Пафнути, 
оставленваго въ ЧудовЪ монастыръ, какъ мЪетБ болфе удобномъ 
для собеевдованя съ раскольниками. Церковь возлагаетъ надеж- 
ды, что подвижники новой обители съ пользою послужатъ дЪлу 
духовнаго просвъщешя бывиихъ своихъ собратй по расколу. 


И. Извботя 0 перемфиахь съ лицами. 
по Риархальному въ дометву. 


15-го Декабря. Состоящий на дъяческой ваканеи при церкви с, 
Синдорова Д1аконъ Стеханъ Аравйсюй перемфщенъ къ церкви 
с. Мордов. Юнокъ, Краснослоб. у. 


23-го. Пономарь с. Студенца, Нижеломов. у. Иванъ Агрин- 
сый переведенъ въ с. Каменку того-же у.; въ с. Студенецъ 
опредЪленъ бывший ученикъ Иванъ Онагровъ. 


28-го. Льячекъ с. Арбузовки, Иневар. у. `Авдрей Юваловъ ий 
Пономарь Инсарскаго Казанскаго Собора Васимй Ребровсый 
перемвщены одинъ на мЪсто другаго. 

30-го. Дьячекъ с. Плужнаго. Красносл. у. Николай Викто- 
ровъ уволенъ за штатъ. На его мЪсто переведенъ пономарь с. 
Тенишева Васимй Викторовъ. Священникъ с. Дубасова, Керен- 
скаго у. Оеодоръ Надеждинъ опредъленъ Депутатомъ по благо- 
чин Протоерея Илар!она Масловскаго. Пономарь ‘с. Каменки, 
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Нижеломовскаго у. Лимитрй Кедровъ удаленъ отъ завимаего 
имъ мЪста, съ выдачею половинной части доходовъ, и до 


ръшен!я слБдетвеннаго дЪла. 
—Канцеларсюй служитель Пензенской. Духовной Консисто- 


ри Иванъ Иллюстровъ  произведень въ чинъ „Коллежскаго 
Регистратора. По протоколу  Консистори отъ 8 Января 
сего 1808 г. Коллежскй Секретарь Иванъ`Дроздовъ опре- 
дъленъ  приходорасходчикомь  Консисторм, вмЪсто Титуляр- 
наго Совфтника Ивана Дмитревскаго, съ перемвщешемь его, 
Дроздова, Столоначальникомъ изъ 4-го стола во 9-й. Обязан- 
ности Столоначальника по & столу возложены на Сергвя Крас- 
нова. Жалованье положено производить: Дмитревскому—боль- 
ному въ размЪрЪ, равняющемея жалованыю производимому, по 
росписаню, изъ казны Столоначальнику Консистор!и, на срокъ, 
установленный закономъ для больныхъ, состоящихъ ва служб 
чиновниковъ; Дроздову по должности приходорасходчика по 10 
р. въ мъсяць, изъ мветныхъь суммъ, и по должности Столона- 
чальника до 15 р. и Краснову до 15 рублей. 

— Умерице исключаются изъ списковъ: Заштатный СЮ 
никъ с. Ковыляй, Ираснослоб. у. Феодоръ Многосмыеловъ 
(5 Августа), заштатный пономарь с. Павловскаго Куракина, 
Городищ. у. проживавшй въ с МЛебедевкь Пенз. уЪзда: 
(7 Севт.), Свящ. с. Самаевки Краснослоб. у. 1оаннъ Чернозер- 
скй (27 Сепвт.), Длаконъ с. Аксела, Краснослоб. у. Тбаннъ 
Аберковъ (6 Окт.) и дьячекъ с. Чаевки, Наровч. У. Алексъй 
И, МАРЬЯ — ХРОНИКА. 

Ш, ВАР 
Арглерейское служене вв течении посльдией трети 1967 1. 

Сентябрь. Его Пркосвященство, Преосвященвейний Антонтй, 
Епископъ Пензенсвй и Сарансый, въ сослужени Ректора Семина- 
ри о. Архимандрита Тоасафа, брати Каведральнаго Собора’ и кре- 
товой перкви совершалъ: 7-го Сентября всенощвую въ крестовой 
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перкви, 8-го и 10-го Литурги въ Каеедральномъ (обор, 13-гоЛи- 
турию въ Воскресенской, что въ старыхъ черкасахъ, церкви а 
всенощную въ Каео. Соборв, 14-го и 17-го Литургию въ Каевед- 
ральномъ (СоборЪ, 21-го Литургю въ Крестовой Церкви, 24-го 
Литургю въ Каеедральномъь (Соборб, 26-го Дитурию въ Кре- 
стовой церкви. — С 

Наканунв 1-го Октября, Его ИрЕосвященство всенощную 
саужилъ въ Соборъ, а 1 Октября Литурию въ Покровской церкви, 
1-гои 8-го Литургии въ Крестовой церкви, 10-го слукилъ литургию 
въ Каеедральномъ СоборЪ и отифлъ отрока Александра Соловцо- 
ва, 14-го и 15-го служиль Литургии въ Крестовой церкви, 
21-го служилъ Всенощную въ новой при Семинар и церкви и 
чшталь акаеистъь Св. Иннокентю. 22-го осватилъ престодъ сего 
храма во имя Св. Иннокентия, соверпшаъ литурбю и говорилъ 
на оной рЪчь. 93-го служилъь всенощную и читалъ акаФистъ, 
а 24-го числа литургию въ церкви всфхъ скорбящихъ радости, 
что въ училищЪ дЪвицъ духовнаго звашя. 26-го служилъ вЪ 
Каеедральномъ Собор® ° предъ Литуршею молебелъ, по случаю 
бракосочеташя Ея  ИмпеРАТОРСКАГО = ВЫСОЧЕСТВА Великой 
Кнажвы Ольги Константиновны съ Е. В, Королемъ Елли- 
новь Геормемь 1-мь и совершаль Литургию. 29-го предъ 
литурмею осватилъь придФльный престолъ въ Пензенской Казан- 
ской церкви, а потомъ въ настоящей церкви служилъ литургию, 

5-го Ноября, Его ПреЕосвященство служилъ литурмю въ кре- 
стовой церкви, 8-го ‘плитургю въ Каеедральномъ (0- 
борв, -19-го  литурго въ Крестовой церкви, 19-го 
Литургю въ Каоедральномь = Соборь. 20-го  служиль 
всенощиое бдъше въ Крестовой церкви, а 21-го литургию въ 
Введенской церкви, по случаю престольнаго тамъ праздника. 
94-го служилъ литургию въ Каеедральномъ СоборЪ, 95-го слу- 
ЖИЛЪ дитУрРю въ Каведральномъ (С0борЪ и, политурии пани- 
Хиду, по Преосващеннномъ ФиларЕтв, Митрополитв Московскомъ 
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вкончавшемся 19-го Ноября. 96-го служилъ литургю въ Ка- 
овдральномъ (000рё, по литурми павихиду 00 нокойномъ 
Преосвящеономь Иннокенти, Епископ Пензенекомъ. 

3-го Декабря Его Преосвященство служиль литурпю въ Кре- 
стовой церкви, 5-го отправиль всенощное бдфше въ Крестовой 
церкви, а 6-го служиль литурмю въ каеедральномъ Собор. 7-го 
по случаю выборовъ, служилъ литургию въ каеедральвомъ Собор® 
а потомъ молебенъ. 10-го служиль литурию въ Каеедральномъ 
Соборв. 13-го вынесъ въ соборъ тАло покойнаго Васимя Мат- 
овевича Кириллова, служилъ литургю и соверитиль отифваше. 
17-го служилъ литургию въ Крестовой церкви, 24-го Литургио 
влужилЪ въ Крестовой церкви, а вечерню въ Кадедральномъ 
Соборв, 25-го ‘служиль утреню, литурию и по зитурйи мо- 
лебенъ въ Каведральномъ собор. 26-го служиль литурмю въ 
Каведральномъ (С0б0рф. 97-го предъ Литурмею вынёсъ т5ло 
покойной 95 лётней дввицы Елисавсты Филипцповны Вигель въ 
Каведральный соборъ, совершиль литурНю и отибваше надъ 
покойною. 30-10 служилъ литургю и, по литурми, панихиду по 
Елисаветв Филипповнь Вигель въ Пензенскомь Троицкомь Жен- 
бкомъ Монаетыр». 31-го служиль литур\ю въ Крестовой церкви. 

ВоБхъ литурмй въ годъ Его ПвЕосвященство служиаь 116-ть, 
ноученя говорилъ въ сельскихъ храмахъ, а въ ооо и град- 
скихъ перквахъ сказалъ 5 словъ. 


\, Изввомя о сосланцыхь на поселеше за 
Вавказь за распространеше раскола. 


По рьшению Пензенской Палаты Уголовнаго Суда, (состояв- 
шемуся 8 юня 1866 года и утвержденному Начальвикомь Гу- 
берши) сосланы на моселеше за Кавказъ съ лишешемъ возхъ 
правъ состояшя времеённо-обязанные крестьяне деревни Рыски- 
ной, Наровчатскаго уЪзда: 

Иванъ ЕфимовЪ Симцын», Иванъ Огоктистов, Николай Со- 


с о — 
меновъ Свинцовь, ЕпиФанъ Тимовеевь Мьжнов5, Коптанистъ 
Кондратий Тимовеевь Барышниковв и Прасковья Филиппова 
Воробъева за распространеше раскола въ деревнЪ Рыскиной, На- 
ровчатскаго уЪзда. 

По рышеню той же Палаты, сосланъ на поселеше за 
Кавказъ съ лишешемъ всвхъ правъ состояшя села царевщины, 
Мокшанскаго УЪзда, временно-обязанный крестьянинъ Егоръ 
Емельяновъ Юдинъ, за явное оскорблено, по заблужденю Фа- 
натизма, духовное лицо православной церкви. 

По приговору той же Цалаты Уголовнаго Суда, (состояв- 
шемуся 8 Шоня 1866 года утвержденному Губернаторомъ 4 Шюо- 
ля) сосланы на поселеше за Кавказъ съ лишешемъ всъхъ правъ 
состояшя села Аргамакова, Чембарскаго уЪзда, временно-9бя- 
занные крестьяне: 79 льтъ Никита Евдокимовь Тумановъ и 
сынъ его, 49 льтъ, Степан5 Никитин Тумановъ, за распро- 
странеше раскола, а первый сверхъ того еще за явное оскорб- 
лене священника православной церкви. 

По рьшеню Палаты  состоявшемуся 8 Гюня, 1867 года н 
утвержденному Губернаторомъ сосланы на поселевше за Кавказъ | 
съ лишешемъ всъхъ правъ состояния сеза Сермана Городищенска- 
го уБзда,  времепно-обязанные крестьяне: Марья Род!онова 
Шаронина, сынъ ея Лаврентй Аеанасьевь, Павелъ Прокопьев, 
жена его Авдотья Васильева, Мавра а Башкова,. соя- 
датка мавра Степанова Глухова, Акилина Тимоеезва Башкова 
за совращеше своихъ дЪтей въ расколъ. 


Завъдывающий оффицальною часпаю Секретарь а 
В. Утьхинъ. 
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НПАРЖЛАЛЬНЫЯ ВДОНОСТЯ 


№3. ЧАСТЬ. НЕОФФИЦЩАЯЬНАЯ. 


1 ФЕВРАЛЯ 1868 КОДА. 
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храм проповЪдь,. прочитал нфн$`сльшшанное вами, Слутт. 
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бр., Евангеме. Онъ желалъ изобразить ту великую венче- 
рю Божио, которая откроется съ копчиною вЪковъ въ 
‚ царств» шсуса Христа; желалъь напомнить © безпредфль- 
номъ милосердш Отца небеснаго, зовущаго насъ въ свЪт- 
лый чертогь бына Своего. Мысль его неслась за пред- 
лы временъ, зрфла торжество церкви первородныхъ и 
чертогь украшенный, — и останавливалась, не смфя при- 
близиться къ Святилищу Божию: ‚Одежды не имамъ да 
вноду въ онь!‘° И какъ изображу славу царстыя Христо- 
ва, имфя уста и языкь нечистыя? О если бы Господь пос-_ 
лалъ мнф Ангела съ углемъ отъ жертвенника Божия для 
очищеня устъ моихъ, какъ н$5когда пророку: Такъ ду- 
малъ проповфдникъ п глубоко скорбфлъ о своемъ безеи- 
лш въ изображениг небесныхъ  нредметовъ. Но вдругъ 
его позвали наречь имя новорожденному младенцу; онъ 
отправилея и увидЪлъ печально — поразительную картину, 
которая тотчасъ свела его съ неба на землю. Онъ уви- 
дълъ полуразвалившуюся хижину, нетоплелую два дня 
при сильномъ морозЪ на двор$, и въ ней недавно овдо- 
вфвщую рб - съ ел новорожденнымь ребенкомъ, да- 
же неомытымъ, ‚ причин холсда въ хижинЪ; мать 
съ ребенкомъ лежала на холодной печи, а двое дру- 








ля Николаевской церкви о Протыерея Б — гс отъ разныхъ 
лицъ доставлено было 38 рублей на предметь помощи бЪд- 
нымъ, какихъ они знаютъ. Друте благотворители, все люди 
посредственнаго состоян!я, то лично, то черезъ записки `освф- 
домлялись у автора о м5стожительствв упоминаемаго въ 
пропов$ди бфднаго семейства, и номогли ему кто провизтей, 
кто деньгами, а одинъ господинъ лично доставилъ ему два 
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гихь ‘ея мааютокъ: пометилиеь въ самой печи. Да’ Сл: 
Бр! малютки отъ. холода залезли въ печь и теперь‘ выле- 
зайи изъ нея’Въ лохмотьяхъ; въ залЪ п сажЪ. Повиваль- 
ная › бабка: старушка, ‘ухаживавшал за больного’ цфлую 
ночь; дрожала отъ холода и горько плакала за новорож= 
деннаго ‘И. его мать, почти окоченфвшихъ отъ холода. 
Боже мой! подумалъ священникъ, мнЪ ли говорить 
блаженетвь Небеснаго Царстыя и славЪ избранныхъ? Не» 
редъ: моими глазами меньшие братя Христовы. умирають 
оть холода и голода: я долженъ ‘спуститься съ, неба на 
землю и проповфдывать... сострадаше къ. б$днымъ... Ш 
внутреншй голосъ вфщалъ ему: рум людямз сим, риы 
богатым, Знатнымъ и еильнымъ и ко вебмъ боящимся 
Бога: сице злазолет5 Господь Боге. Вседержитель: судъь 
праведиьй‹ творите; и милость и щедроты творите 
кивиедо. ку ‘брату своему; (Зах. 1, 9,) инищему прост- 
рите руки ваша. (Спр. Т, 35.) От5 имъшй вашить 
творите смилостьтю. „Да ие отвращаеши лица своего 
оть вслкао пицаго и отб ‘васъ’ не отвратитёя лице 
Боэнлег (Тов; 4, 1.) Будите милосерди, лкожеи 
Отець ваш Небесный милосерд5 есть. (Луки 6; 35.) 
Богъ зоветъ насъ, Слуш. на великую вечерю въ цар- 








воза ‹дровъ, за которыми самъ Фздилъ на рынокъ. ‚‹ Вотъ 
доказательства, что въ православномъ обществЪ не изсякла, 
запов$данная намъ Спасителемъ любовь къ ближнему и что, 
нужны только напоминан!я о ней съ церковной каеедры. 
Автор. ,‚,Слова‘‘ ‘изъ этихъ данныхъ приходятъ къ слВдую- 
щимъ практическимъ заключенямъ, которыя и предлагаетъ 
винманио своихъ собратий, 0; священниковъ: 1, Рекомен- 
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стие Сыша Своего “и тотовъ” съ ‘любовно ” припять 2 эвефхы 
насъ. Но Онъ постановиль для’ сего одно необходимое ус- 
ловте, именно: чтобы мы любили своихъ ‹ближнихь, бы- 
ли бы къ нимъ милостивы и’ сострадательны, какъ’ Онъ 
милостивъ ‘къ намъ. Весь законъ и пророки въ  томъ.ео< 
стоять: возаюбиии Господа`Боза твоею’. и ближняго 
6806г0; какъ ‘самало' себя (Мате. 2%. 30, 40.). `Какъ са- 
маго ‘себя! нростое и ‘яеное’ слово! Мы не пожелаемъ се- 
05 смерти оть’ голода нп холода; не пожелаемъ ‚чтобы. дЪ- 
ти наши умирали’ отъ тойже причины нанашихъ глазахъ: 
можемъ’ ‘ли’ допущать до того’ другихъ? Боже’ мой; и’ поз 
думать. страшею' Между ‘т5мЪъ есть люди; къ которымъ 
близка такая ‘смерть; и мы это’ попущаемъ! ГдЪ же лю- 
бовь` наша къ ближнему? ГдБ  милоеть и‘ ‘сострадаше, 
безъ которыхъ души наши уподобятся т$мъ юродивымъ 
дъвамъ, которыя, ожидая жениха, не позаботились запа- 
сти маела для евопхъ свЪфтильниковъ, и . тб оо погаели, а 
жБвы ‘остались внф `брачнаго ‘чертога, и’‘женихъ ^ Церкви: 
шеусъ`Христоеъ сказалъ” имъ: не вом5 вас. (Мате. 952 
1 —13,). Богъ, Сл. Бр, сотворилъ человЪка не для ` слезъ 
п.страдашй; а для радости и счастья. При самомъ созда- 
нш Онъ далъ человфку’ рай въ. жилищь; рай ‘потерянъ, но 





дуемыя Иравительствомъ `,,Приходскя Попечительства“# и‘ 
‚›,Перковныя Братства“ несомнфяно могутъ. хорошо при» 
няться на почв$ православнаго общества и‘ принесутъ’ ‘ему 
неё малую пользу. Но 2, въ виду новости и‘отъ инея ` зави= 
сящихъ ‘нфкоторыхъ трудностей учреждешя ‚,ПриходскихЪ. 
Попечительствь‘* и’ ,,Церковныхь Братетвъ‘® необходимо: 
прежде’ всего тЪсное и ‘непосредственное ‘братское ‹ общене 
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и тутъ "Господь . неопрестаеть благотворить' челов$ку; о Онъ 
совфтить'соляцемъ Своимъ и ‘кропитъ дождем на праведныхь. 
и неправедныхъ. ‘Спаситель нашь, когда ‘народъ; слушая Его 
проповЪдь, `запаздывалъь въ пустыни,” а’ хлЪба не’ имЪлъу 
не’ оставлялъ народа” толоднымъ, нес сказалъ: ,‚потероиз 
те,‘ а чудодЪИйственно насытилъ одинъ разъ пять тысячь, 
(Мате; ‘14; 14—91.) ‘а ‘другой’четыре“тысячи’ чело- 
вфкъ. (Мар. 8; 1 = 9). За тёмъ’ шеусъ Христосъ”‘0бъя= 
виль, Что’ всякую ‘милость,’ оказанную’ нами бЪднымъ; 
Ояъ‘принимаеть за милость СебЪ’Самому. (Мате. 25, 40.) 
0’всли ‘бы мы вс были милостивы ‘и’ сострадательны "к® 
бфднымь! На землЪ ‘открылось бы нЪкое‘подобте той велакой 
вечери въ царстви мсуса’ Христа, ‘къ ‘которой’ ” зоветь 
насъ` Богъ: ибо всякШ ‘имфлъ бы ‘все’ необходимое для 
жизни и былъ бы счастливъ. ‚Въ какомъ бы изобилии мы 
жило, если бы слфдовали прим$ру первыхъ христанъ,“* 
говорить, ‘въ глубокомъ сострадани’ къ бфднымъ, Св. Злаз 
Тоусть. ‚Дайте мн, продолжаетъ онъ, ‘мысленно  насла- 
ДИТЬСЯ Этою ‘жизни, если” вы не`соглашаетееь" на’ нее‘ в 
дъиствительности. (Бесфда 11. На’ Дфяшя Апобт.) 
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пастырей между собою, которое можеть быть достигнуто 
и выразиться въ ихъ нарочитыхъ совфщательныхь собра- 
шяхЪъ, СлЪдстиемъ общения пастырей между собою будетъ 
пробуждеше въ нихъ духа благоразумной `пастырской дЪя- 
тельности, истинный христ1ански!й прогрессъ въ духовенств® 
и въ обществ, дающй знать себя по 'двламъ ВЪры в 
Любви, и за тфмъ общеше‘ пастырей съ пасомыми, котора- 
гб ‘такЪ 'Желаль Св; Златоустъ. (Толк. на 9-6 '. поблаше' к% 
Корине: Бес. 18). Помоги, Боже! Авторь и о, 10 тмНнЯ 
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” Но. твг говоришь; что подаетв ^бЪдному, г еколвко моя 
жешь и когда: случитея. А подаешьли, если не вотрфтишь 
нищаго? Иодаешь ли тему бЪдному ; который стыдится: проз 
тануть: руку, или тому, котораго болфзнь уложила въ 
цостель? Ты‘ ихъ не знаешь и, можеть быть, оникте» не» 
знаеть; ° 26 

Такъ, ‘Сл. мы съ ‚ тобою не ‘знали, что  пропсходиао въ 
холодномъ жилищ бЪдной женщины, о которой я .раз- 
сказалъ: Она умирала вмЪетф съ евопмъ. еще  некрещен- 
нымъ младенцемъ, отъ. холода въ своей квартирЪ; мимо 
которой мы съ тобою; можеть.-быть, нзеколько: разъ ‘проз 
шли, или профхали въ енокойномъ экипажЬ. И мы еще 
толкуемъ о нашихъ милостывяхъ? Вы видите; _(л., что 
наши ‘милостыни; раздаваемыя случайно  встрфчнымъ ни- 
щимъ, не предохраняють ‘челов ка отъ голодной, или хо- 
лодной смерти: Во вофхъ дфлахъ. своихъ мы наблюдаемъ. 
порядокъ и поступаемъ по обдуманному плану; но въ дЪ- 
лахъ. благотвореня. бЪднымъ у насъ нфть ни плана, ни 
разумнаго порядка. Судите. зе сами, на сколько мы ВНИ- 
мательны 5Ъ  своимъ обязанностямъ относительно б$д- 
ныхъ. Я уже не говорю, что мы нисколько не заботим- 
ся объ ихъ душЪ, объ ихъ нравственности и вЪрЪ. Отъ 
нашей ‘безпорядочности ВЪ ДЪаЪ благотворен одному НИ- 
щему. ‘достается много милостыни, а другому ничего, и 
всего чаще она достается не тому, кто въ ней дЪИстви- 
тельно вуждается. Отъ этаго размножается тунеядство и. 
бродяжничество съ одной стороны, а съ другой едержи- 
ваются. благотворительныя руки, такъ какъ` мноше жела=. 
ютъ ‘давать. дЪйетвительнымъ, а не мнимымъ бЪднымъ. Та- 
кимъ образомъ милостыия. безпорядочно равдаваемая, приз 
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водитъ ‘перфдко къ дурпымъ ‘поелфдетнямъ. ОН 
с’ Какъо же .намъо быть, или что ‘придумать ‘и предиринятв 
относительно бЪдныхЪ ги ‘ишщихъ? Ничего! новаго ^ приду- 
мывать ‘не приходится, та ‘стойтъ только . моучиться въ пи- 
вание изу Св. ’Отцевьо Церкви; какъ’ должно ‘благотворить: 
Въ’ книг ДФян! ‘Апостольскихъ (гл. 2) читаемъ, что въ 
Церкви’: Герубалимекой ‘при Апостолахь не’ было ‘ни низ 
щаго, ‘ни бЪднаго, ибо вс ‘они содержались на’ счетз 
всего: общества“ христанъ. Апостоль Павель писалъ для 
христ!1анъ правила, какъ: и чрезъ кого. они должны помо+ 
гать бЪдетвующимъ. ‘(1Кор; 16, 1—3. 9 Вор. 8, Р— 
24,9, 11—15 и друг)... Во времена  гонешй на’ Цер- 
ковь › благотверительность христанская не могла  обнару- 
житься: въ опредфленныхь  Формахъ. (Но лишь’ прошли. 
времена: гоненш, у христаць являются многочиеленныя и 
разнообразных благотворительныя  заведетя для бЪдныхь. 
(в. Ехремъ, Св. `Васимй Велиюмй и Св. Златоусть о уже 
не. ограничивались ' одною. обыкновенною милостынею: они 
первые основали многочисленныя благотворительныя  заз 
ведешя. ‘Св. Ефремъ основалъ ‚больницу “на 300’ постелей 
въ ЕдессЪ вовремя ‘голода и заразительной  болфзни. Св; 
Василий Велик `основалъ больницу близъ Кесарш для 
прокаженныхъ и’ самъ ухаживаль за. ними. По’ его ‘приз 
м5ру вскорЪзаведевы были. больницы по всей  Имперш. 
(в. Златоуетъ осповалъ въ. `Константинопол$ _нфеколько 
заведешй для бфдныхъ, калекъои увфчныхъ. Были. заведе- 
шя для спротъ-и грудныхъ дфтей, для вдовъ и стран: 
никовъ" и’ ‘даЯ служителей церкви (1). `Въ`иныхь мфетахъ 





(1) Христ” ‘чт. 14866 г. Марь, стр. 994 и 995. ` 
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по Субботамь и’Воскресеньямъ х устроялись общественные 
обфды ‘для бЪдныхь; Ориоты, основанные” Св. ›`Васимемъ 
Великимъ за чертою’ города. Кесарли - Каппадокйской, бы» 
ли такъ обширны, что походили ‹ на’ ‘другойт городъ; ‘въ 
которомъ были ‘евой. мастерсвя; свои“ медыки й ‘все необ- 
ходимое для жизни людей,: (1) Спросите: на’ ` кактя ‘сум 
мы это все; дЪлалось и поддерживалось?‘ Это, ›. говоритъ 
Св; Григорий Болгословъ; (2). богатые ‘приносили ‘свой’из+ 
лишекъ, необходимый ‘для бЪдныхъ; давали; ‘что моглиои 
небогатые люди: Нельзя же ‘всего’ возлагать‘ на. ‘однихъ 
богатыхъ. Не всяк богатъ, однако всякй“ можеть ‘подать 
нищему, если не талантъ, то лепту. Это слово блаженной 
памяти, Митрополита › Московскаго Филарета, недавно, сконз 
чавшагося. Я ‘думаю, .убфждалъ Св. Златоустъ, что мия 
посто Божтею число” хриестанъ въ Антюхш простирается 
до. 900 тысячь; если бы: каждый изъ нихъ давалъ одинъ 
хлЪбъ бфднымъ, никто: не потерифлъ бы вужды, и’ есяй 
бы. каждый давалъ только одинъ  0обЪфдъ, у насъ небыло 
бы бфдныхъь: (3) И 

Что мфшаетъ. инамъ, Сл., еж лото ЭТИМЪ НЫ 
цамъ? Когда всБпризнаютъ, ‘что, раздавая милостыню по 
рукамъ, не возможно уничтожить нищеты и’ страданий: то 
намъ слфдуеть кв оныншнимъ милостынямъ: присоединить 
другой способъ благотворевшя, ‘именно: ’обратитьея`къ ‘приз 
ходской обществепной благотворительности; основанной. на 
разумныхъ пачалахъ. Шолезно’бы обратиться ‘и къ’дру 
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гимъ мфрамъ противь нищеты и страдашй,. ‘именно къ 
мфрамъ предупредительнымъ. Нашъ ВсемилостивЪ$йний ГО- 
СУДАРЬ ИМПЕРАТОРЪ узаконилъ быть приходскимъ по- 
печительствамъ п церковным» братствамъ, съ тЪфмъ что 
приходы могутъ избирать попечителей для попечешя о 
приходскихъь б$дныхъ. Да положить Господь на сердце 
ваше, Слуш., желаше осуществить это благодфтельнов 
утреждеше! Кромф того наше мудрое Правительство разрЪ- 
шаетъ учреждать общества взанмнаго вспоможешя. °'Та- 
кихъ обществъ у насъ въ земл$ русской уже не мало. 
ЗдЪеь, въ Пенз$, среди духовенства давно уже возникла 
мысль основать въ своей средЪ общество  взаимнаго 
вспоможешя. Подобная же мысль недавно возникла 
ВЪ сословш купеческихъ прикащиковь и небогатыхъ тор- 
говцевъ. Это добрыя начинашя, основанныя на дух 100- 
ви, заповфданной шсусомъ Христомъ. Будемъ просить Гос- 
пода, чтобы онъ помогь осуществиться этимъ начинаниям; 
чтобы людямъ вмятельнымъ внушилъ сочувствие КЪ НИМЪ, 
пли по’ крайней мфрЪ отклонилъь бы ихъ отъ желавя про- 
тиводЪИствовать новому, между нами, дфлу. 

Слуш. храстане! Богъ мира и любви зоветъ насъ на 
великую вечерю въ св$тломъ Царствш Своемъ. Но нача- 
ло той Божественной вечери должно быть положено нами 
самими здЪеь на земл$. Вы положите это начало, когда 
охотно отзоветесь на голосъ Господа; Будите милосерди, 
лкоже Отец вашь Небесный милосердь есть. (Лук. 
6, 35.). 0, не говорите же, слыша сей голосъ, не го- 
ворите: имфй мл отречена. Какъ знаете п умЪете, но 
лучше всего, по обдуманному плану, помогите бЪдному, 
увфчному и страждущему брату, и вы вкусите велей 
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вечери Болен въ вфчной славЪ Г бспода нашего [нсуса 
Христа. Аминь. ы 


Священникъ Алевсандръ Терновекй: 


Ноучене къ сельскимь прихожанамь въ 
недьлю блуднаго сына. 


Вы слышали, друзья мои, что читалось нынЪ въ Еван-. 
гели. Вы слышали, кто такой былъ блудный сынъ, что онъ, 
сдфлалъ, и что съ нимъ сдЪлалось. Кто не поняль словъ 
‹вангеля, для тфхъ повторю коротко притчу Спасителя: 
Блудный сынъ раздЪлилея съ отцемъ, ушелъ отъ него на. 
страну далече, прожилъ въ безпорядочной жизни свое 
омфше, нанялся пасти свиней и Ълъ съ ними одну пи- 
щу, — но пришелъ въ раскаяше и воротилея къ отцу. — 
Да подастъ же, вамъ, слушатели, Богъ понимане и 10- 
знаше притчи. | 

Други мои! Я хочу спросить: ифтъ ли иу васъ такихъ 
же блудныхъ дЪтей, какой описывается нынф въ Еванге- 
зи. Поищемъ ихъ, и‚если найдемъ, то постараемея вра- 
зумить ихъ примфромъ блуднаго сына. 

Приемотр$лея и приглядфлея я, и долженъ къ прискор- 
био сказать, что есть блудны дфти и у васъ, почтенпые 
отцы и матери. Это веЪ т, которые не слушаются васъ, 
ие повинуются вамъ; это всЪ тЪ, которые ни вочто ста- 
вять отца и мать; это всф тф, которые топчутъ вь но- 
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гахт, отцовскую опытность и благоразуме и говорять: 
полно, отецъ, учоть мемя, ли самъ не маленый; — это 
Т$ наконецъ, которые даже посягаютъ поднимать руку 
на отцевь и матерей своихъ. Что?! вамъ, друзья, стран- 
ными кажутся слова мои, но онЪ справедливы. [ого изъ 
васъ не обижали дЪфти, кого изъ васъ не ослушались, дЪ- 
ти? И вобмъ этимъ дфтямъ хочется того же, чего хотф- 
лось и блудному сыпу: пожить на простор$, посамоволь- 
ничать. Зависимость отъ отца, видите ли, тяжела  стано- 
витея для нихъ; строгое слово отца не по — сердцу имъ. 
И случается, сынъ беретъ свою часть и удаляется отъ 
отца. Окрфня сердце — благословляетъ его отецъ, скръия 
сердце, провожаетъ его за порогъ. Сыну  нЪтъ нужды, что 
оставляетъ отца — старика п мать— старуху, за то онъ самъ 
теперь хозяинъ, онь. самъ. теперь ‚большой‘ въ домъ. 
Но юный тфломъ и душой, неопытный, непослушный 
сынъ, живеть неесчастиво. Трудами своими онЪъ едва 
кормить себя, — бросается за все, успЪхъ плохой, цадаетъ 
силами, падаетъ духомъ; но по гордости-неидетъ къ от- 
цу п не проситъ его о помощи. ВБдь есть, слушатели, 
такмя дфти у ваеъ! Это блудныя дЪти; — имъ нужно прид- 
ти. въ себя; образумиться и покаяться, какъ. покаялся 
блудный еынъ, паепий свиней. 

Въ суетахъ, въ заботахъ, — въ попечени 0 хл5бБ да 
объ соли ‘онъ (т. е. юный, отдфливиийея сынъ) становит- 
ся блуднымъ сыномъ и предъ Отцемъ своимъ Небеснымъ 
и предъ материо своей. — Св. Церковю.. Когда .онъ обра- 
тится къ Богу; когда поблагодаритъ, его, когда придетъ въ 
Церковь? Никогда — развЪ по крайней необходимсети,. изи 
случайно. По долгу пастыря, спросишь иногда, что ты 
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ПвапЪ, или Василий, не былъ въ церкви — то, ^ 170 ты 
Кузьма, ила Сидоръ не говфлъ въ велик постъ отъ ро- 
ду своего — в не испыталъ, Что такое исповфдь и Свя- 
тое. причасте! ‚Некогда, батюшка, некогда, много вЪдь 
‚ДЪла, одинокъ я сталъ; ты жури ужь тамъ, гдз большия 
семьи. ‘‘ Вотъ отвфтъ на мой вопросъ. Да, отвфтъ! но не Богъ 
внушилъ его, а даволъ; не на небо зоветъ этотъ отвфть, 
а въ пренеподнюю. Что ‚за некогда,‘ и что за не — отъ 
кого? Къ вамъ, слово мое, нерадяще о своемъ’ спасении. 
Вы находите время исполнять волю давола, вы находите 
время цфлый день тереться у’стфнъ  пьянаго дома, цф- 
лый день хлопать дверью его, цфлый день бить баклуши 
да болтать пустяки; вы находите время добиваться вые 
пивки, таскаться изъ конца въ конецъ, изъ дома въ домъ, 
въ то время, когла. идеть Божественная служба — Свя- 
тБйшая Литургя. У васъ ве$ дЪла прикопятся къ празднич- 
ной обЪднЪ, и корму — то нЪтъ, и сБна — нЪть и муки — 
то нфть, и воть всё это иеправляется вами въ обфдню. А 
недфлю, нерадивый, лежишь на печи, а недфлю скучаешь - 
подъ гнфтомъ. л5ни и праздности. Шомни, нерадивый, 
день субботшй во еже святити его. Шееть дней д 
лай, (Четв. заповЪфдь.) а въ седмый молись и благодари 
Бога. Вотъ заповфдь Господня, выполняй ее, а не то взыз 
щеть съ тебя Богь, покараетъ тебя. Ну, чтожв ты ней- 
дешъ блудный сынъ Отца небеснаго въ домъ Его? ‚9; 
‚ Ихъ!, батюшка, да’ идти — то вЪдь не въ чемъ, нфтъ ви 
‚ шубенки, нфтъ ни чепанишка!‹“..... Богь ‘не тре 
буеть отъ насъ украшевня. Иди въ одной рубашкъ, 
п вышлачь 6еб5 у Бога полушубокъ. Ты думаеш, 
что безъ молитвы и безъ просьбы подасть тебЪ Богъ. и 
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шицу п одежду. Некогда: — НАть!... “ие одежда’ тебя 
держитъ, — ты находишь ее въ другое м%ето: пригласи 
тебя сосфдъ погулять на свадьбу, ты явишься ‘въ хоро- 
щей одежфз, — пригласи тебя приятель на такъ  пвазывае- 
мый, ‚,могарычь,‘‘ ты пвайдешь одежду. НЪтъ, ты по 
слову Евангемя, начале ‘ипиатися’ своей совЪфети. Не 
пришелъ ты’ разъ, тебф трудно придти въ другой; а. если 
не пришелъ въ церковь годъ, два, три, о!! тогда совфеть 
твоя перестанетъ укорять тебя, ты перестанешь любить 
святое, полюбишь одно грфховное и’ служба Святая не 
займетъ тебя, не порадуетъ тебя, она будетъ для твоего 
сердца тоже, что лучь солнца для больнаго глаза. Повто- 
рю опять, не одежда тебя держитъ, а лишене  совЪети, 
одебелфше, окамененме сердца. твоего, перадивый! Но 
вспомни, что и блудный сынъ покаялся, покайся и ты, 
пробуди свою совфеть, размягчи свое сердце  любо- 
во ко храму. Богъ приметъ тебя, еще не. поздно. 

Что сказать вамъ, Православные, въ заключене’ моего 
наставленя. А вотъ что: — Есть еще блудныя  ДЪти въ 
нашемъ ’ Богоспасаемомъ  селЪ,  дЬти;, сбивиияся съ 
правой, истинной дороги‘и влекупия за собою другихъ: — 
то наши раскольники, то наши удаливпиеся отъ церкви — 
калагуры (”) 

Сынъ блудный, говорится въ Евангелш, отвиде на 
страну далече, эюивый блудно. Наши раскольники тоже 
на стран далече заблудились въ истинахъ вфры. Тамъ 





`(®) Калагуръ — мЪстное назван!е’ раскольника, употреб- 
ляемое преимущественно жителями моего прихода. Авт. 
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на берегахъ Волги, тамъ въ широкихъ степаяхъ нашей 
Имперш, безумцы не бояшиеся ни Бога, ни Начальства, 
сЪютъ гибельныя смена свои на. слабую землю, или точ- 
нфе навязываютъ ` свои мысли вефмъ, кто попадетея къ 
НИмъ изъ меньшихъ, изъ юныхъ братй нашихъ. А какъ 
‚юны эти, удаливцияся на страну далече, дЪти Отца небес- 
наго, кажется, можно. видфть вамъ самимъ. Ни на одинъ 
вопросъ — не могутъ отвфтить, — или же наговорятъ 
‚много, а доказать ничего не могутъ. Юны они въ знание, 
юны въ пониманш, и юнфише, т. е. ничего не знающ!е 
ВЪ ДФлЪ вфры и спасешя; и вотъ эти — то юнфйпие сказали 
въ душ$. своей матери ‘нашей; Св. Церкви: я  отдфляюсь 
отъ тебя ‚‚я спасусь одинъ; уставы твои испортились, по 
‚НИМЪ нельзя спастись.‘ И. воть эти — то юнфйше 
опять бЪгутъ на. страну далече, дабы прожить свое иму- 
‘щество ‘душевпое, дабы чрезъ перекрещенье гд5 нибудь 
въ проруби лишиться даровъ. Святаго Духа, данныхъ имъ 
въ первомъ крещенш, дабы смыть печать Святаго Духа, 
положенную Муропомазашемъ. 

И ‘пачат [облудный] лишатися. — Чего лишились на- 
ши заблуждение раскольники? Лишиались благодати и  да- 
ровъ Святаго Духа, лишились Ангела. своего хранителя; 
лишились своей совфсти. — Она уже не зоветъ  ихъ. къ 
покаянию. | Е. 

_Й бысть гладь па странь той. Точь въ точь. такой 
же голодъ на душ и у нашихъ  раекольниковъ. — Голо- 
дуютъ они отъ недостатка пищи духовной — отъ непра- 
вильнаго понимания Святой вфры, отъ недостатка правиль- 
наго Богослуженя, голодуютъ.отъ лишешя таинства испо- 
вЪди-и Святаго Причастя: И, въ. голодЪ.- своемъ. готовы 
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хватать всякую пищу отъ свопхъ лжеучителей и пастав- 
ииковъ, пищу -— ядовитую и вредную; — п въ голод$ ево- 
емъ изрыгаютъ хулы на Святую церковь, на ея уставы, 
таинства и обряды. И въ голод своемь потеряли 
свфжееть и приятность лица, опустили глаза въ землю, и 
не могутъ возвести ихъ на небо и сказать: Отче! согрф шили 
мы предъ Тобою! и матери своей Церкви не могутъ ска- 
зать: ‚›нфемь достоинъ нарещиея сынъ твой‘; они ожесто- 
ЧИиЛИСЬ...... они погибаютъ въ з3л00Ъ. 

Не памъ бы, Господи, не намъ, а имени Теоему Свл- 
толи) судить этихъ блуждающихъ братш ванихъ. Но мы 
не судимъ, мы. жалуемся: ТебЪ Велимй Господи! Посмот- 
ри, или Ты видишь, какъ оскорбляють они Твою Сватую 
Церковь, какъ ругаютъ Твоихъ служителей, и какъ со- 
блазнаютъ меньшихъ брат ‘наших идти за ними!!. Нфтъ; 
кр$иче, крфпче, Православные, держитесь за Святую Цер- 
ковь, — ошибки ‘не будетъ!! Отцы и матери! братья и се- 
остры! Ве$ мы стоимъ въ Церкви, веЪ стонмъ предъ Бо- 
гомъ; помолимся же о заблудшихъ дфтяхъ нашихъ: [Гос- 
поди! обрати ихъ па путь истинный, возалалюливь ‘серд- 
цах5 ихь блаал о Церкви Твоей, и отверзи им5, Жиз- 
подавче, двери покаящя. Аминь. 


Городищенскаго уфзда, села Мордовска- 
го Качима Священникъ Петрт. Мирово- 
СИЦКИЙ. 


10-го Февраля- 
1867 года. 


Аббата Гэтэ къ о. Гагарину 0 преобразо- 
ван русскаго духовенства. 
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Преподобный отецъ' 


телн я буду говорить отъ себя о безбраши  “Рамскаго 
духовенства, то’вы можете, ‘покрайней мЪрф публично, 
обвинить меня въ вымыелЪ, хотя втайн$ согласитесь со 
мною. Если я разскажу слышанное отъ- ваших ‘отцевъ въ 
церковных собранляжь ‘0’ безнравственноети ‘этого’ ‘духс- 
венства, то вы, публично, обвините меня въ клеветЪ, хотя’ 
тоже, втайнЪ, согласитесь со мной. | Иа 

Слфдовательно, я не долженъ разсказывать того, что: 
знаю ‘лично, ни видЪннаго, ни слышаннаго, иначе ды 
подумать, что я нападаю на клаесъ общества, ‘огражден- 
ный законами ая Боже меня роны отъ чего. ни- 
будь подобнаго! | у 

Оставимъ же Францию и перейдемъ въ мы На: 
дняхъ я прочелъ въ Веуце 4е5 Веих Мопаез, журнал5, 
какъ вамъ извЪфетно, весьма серьезномъ, статью человЪка 
весьма степеннаго, М. Е. ЮЭцуегоег 4е Наигаппе, 0 
Мексиканскихъ дфлахъ. Я оставлю‘ политическя  извЪфетя 


(1) Пис. 1 и23, въ № 23-мъ 1867 г. 3-е въ № Т сего 
1868 г. 
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въ ‘сторон$ и обращаю ваше’ внимаше на сслфдуюлия 
строки: 

‚Религозный Фанатизмъ продолжаетъь господствовать въ 
МексикЪ..... Духовныя учреждения, насажденныя нЪкогда 
посредствомъ кровавой тпраннш, такъ укоренились тамъ, что 
ихъ весьма трудно потрясти. До секуляризаци церковпыхъ 
имуществъ, предпринятой недавно; они обладали двумя тре- 
тями территорш. Говорятъ, что въ одномъ городф Пуэбло, 
считается сотня монастырей, обладающихъ милл!онами; это 
пстинныя Феодальныя общества, заключивиияея въ непри-. 
ступныхъ крфпостяхъ, во которых часто  укрывается 
самал скандальная безнравствениость. Мопахи п свя- 
щенники расплодились во веъхъ городахъ, гдЪ, ие взирая 
на их безнравственность, они окружены безграничнымъь 
уважешемъ. 

‚Сего дня утромъ я бесфдоваль съ однимъ офицеромъ, 
возвращающимся изъ Мексики. Онъ мнф  разсказывалъ, 
что въ Пуэбло ему доводилось занимать салдатами много 
женских монастырей, что достигалось угрозами, а 
иногда даже и открытой: силой; но тотчасъ по входЪ въ нихъ 
онъ убЪждалея, что строгость постановлешй не совефмъ 
исполнялась въ нихъ; потому что, онъ находилъ тамъ поч- 
ти столько же священниковъ подъ чернымь полу —каф- 
таномъ, еколько монахинь подъ бЪфлыми покрывала- 
ми. Онъ же прибавилъ, что въ ‘деревняхъ священники 
живутъ отнюдь ‘не правственнъе городекихъ. Большею ча- 
отно они живутъ семейно. съ женой и дфтьми, и связами 
этими, освлщенными обычаемъ, ничуть не  оскорбляется 
общественное мифше. Нимало не’ безчестно, въ Мексик$, 
быть сыномъ священника; гордятся даже, если отецъ Пре= 
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латъ, или занимаетъ видное м3сте.‘‘ Вотъ правы’ новаго 
евЪфта! 

`Я ручаюсь вамъ, пр. 0., что про Чили, Перу и `Бра- 
зилНо можно сказать тоже, что офицеръ сказалъ. о Мек- 
сикЪ. таг | 
Объ Италиа, Германи и о Рим въ особенноети тоже 
много можно сказать нелестнаго. Что касается до  духо- 
венства Франца, то позвольте мн$ умолчать о немъ и ве 
разсказывать ежедневно случающихся историй, которыя 
и безъ того публично извфетны. аннтон 

Опасно высказывать истину — объ существующей ип разд- 
ражительной корпорацш. Я лучше обращуеь-кь: истори” и 
раземотрю: было ли истинное безбраше въ Римекой церк- 
ви? > 

Не бойтесь, пр. от., я не оскорблю вашей стыдливо- 
сти, повторяя хронику скандаловъ. Я не хочу походить на 
Рабле, потому что не ищу такой славы. Я буду держать- 
ся только документовъ, принадлежащихь Папамъ,  Епи- 
скопамъ и соборамъ Римскимъ. Думаю, что, вы ве осудите. 
эти источники, столь уважаемые вами. Начнемъ. 

Духовенство не было обязано соблюдать безбраче въ 
течени первыхъ трехъ вЪковъ. Доказательствомъь тому 
служитъ то, что на 1-мъ вселенскомъ Никейскомъ со0бо- 
р$ предложенъ былъ законъ объ этомъ и отвергнуть. 
Можете справиться по этому предмету у Сократа (кв. 1, 
гл. ХГ) и Созомена (кн. 1, гл. ХХИТ.). Флери тоже гово- 
ритъ, что это не былъ всеобиий законъ, но частный 065- 
чай нЪфкоторыхъ церквей. (Церк. Ист. Кн. Х1, 5 11.) 
„” Такой законъ не существоваль въ 5-мъ вфкф — въ эпоху 
историковь Сократа ‘и’ Созомена. Нть ли  слЪдовъ 
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его во вселенскихъ соборахъ 6-го и 7-го в5ковъ? Нфть, 

Слфдовательно, Восточная Церковь ничего не измфнила 
на Трулльскомъ соборЪ, признавъ законнымъ бракъ свя- 
щенниковъ. НЪкоторые Римскте ханатики и невфжды упре- 
каютъ ‘ее въ этомъ; но ихъ доказательства такъ слабы, 
что не заслуживаютъ даже ввимашя. Если Трулльеки со- 
боръ осудилъь обычаи н$фкоторыхъ церквей, у которыхъ 
введено было безбраче; то изъ этаго яено видно, что до- 
стопочтенное собраше 211 Епископовъ, между коими бы- 
ли и представители  западнаго Патрарха,  осуждало 
безбраче не за добродЪфтели, которыя оно могло бы на- 
садить въ этихъ церквахъ, но за пороки, произведен- 
ные имъ въ конц 7-го в$ка. Чему служатъ доказатель- 
ствомъ изданныя имъ постанозлешя. Говоря о Римскихъ 
злужителяхъ церкви, сбязавшихся сохранять безбраше, 
соборъ повелфваеть ямъ на дфлЪ соблюдать его и оста- 
вить евоихзь жену. Это было потому, что’ -евященники 
Римскте; женивииеся до постановленя о безбрачш, продол- 
жали жить съ своими женами, говоря ‘что они съ ними 
въ братскихъ отношеняхъ. (в. соборъ не совсфмъ- вЪрилъ 
въ такую добродЪтель, и я думаю, что не безъ основавя. 

Эти подробности разскрываютъ намъ происхождеше без- 
брачя въ Западной церкви и доказывають его не совефмъ 
чистый источникъ. По крайней мфрЪ, такъ видно изъ со- 
боровъ Западныхъ. Если такъ часто нужно было возобно- 
влять законъ о безбрачи; то не ясно’ли, что онъ' не быль 
соблюдаемъ? Прочтите, почт. Отецъ, постановлешя с0бо- 
ровъ Западныхъ и увидите, ‘что ©ъ самаго начала появ- 
лешя закона о безбрачш въ церкви Рамской до Григорля 
УП-го’законъ этотъ не уважалея. Отъ ‘собора въ Трулл$ 


и до этаго Цаны, т; е. отъ 1-го до 11-го вфка, безбраше 
было’ такъ мало уважаемо, что. вез священники  имЪли 
явно женъ и дЪтей. Въ этомъ соглашается и Григорий УП 
съ писателями того времени. 

Григорш УИ рфшился положить конець такому поряд- 
ку вещей. На Римевомъ собор5 1074 г. онъ объявилъ 
женатыхъ священниковь имфющими наможнице, а дЪтей 
ихъ незакопорожденными. Но когда онъ хотфлъ ввести 
это постановлеще, то ‘ветрЪтилъ’ сильнфйшую  оппозищю, 
Его обвинили почти ВЪ ереси; противъ его декрета выета- 
вели древшя обычаи, узаконявние бракъ священниковъ; 
Епископы воспротивились открыто; хотфвшие повиноваться 
— умолкли, народъ былъ на сторон$ женатыхъ священ- 
никовъ. Эти Факты, пр. отецъ, подтверждаются письмами 
‚ самаго Григоря Уи актами собора. Если вы ихъ не 
знали, то прочтите и убЪдитесь, что мною ничего не 
преувеличено. 

Григори УЛ долженъ былъ оставить свой проэктъ — 
установления закона о безбрачш, священники продожали 
ЖИТЬ СЪ женами и въ кругу своихъ дЪтей; `такъ что въ 
14-мъ стольии лучиие Епископы думали, что лучше со- 
воБмъ уничтожить законъ, который всфми нарушается. 
Таково было мнфше „Дюранти, Епископа Мендскаго. 
Спрошенный Папою относительно преобразоваши, которыя 
предположили совершить на собор$ в5 Вьешь онъ отвф- 
чаль, что надобно принять законб Васточной Перкви о 
бракть священииков5. ‚,Иначе, говориль онъ, даже дво- 
рецъ Папе есть приббжище распутетва. °‹ 

Изъ этаго вы видите, пр. о., какъ соблюдалось безбра- 
ше вь среднихь вЪкахъ; — а средшя вЪка наши. новЪи= 
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ние. ультрамонтаниеты выдаютъ за эпоху соблюдешя за 
коновъ, ‘за золотой вЪкъ. церкви Римской. 

Лучше: ли соблюдалея законъ о безбрачия съ 14-го до 
16-го вЪка? Такъ’ дурно, что’ когда, собрали ^ соборъ въ 
ТрентЪ, то вновь. совфщались ‘объ его уничтожении. Нро- 
чтите, пр..0., что’ писалъ по этому предмету вашь Отець 
Паллавачини (Истор. мер собора Кн. Х, гл, 
Тува ХПугл 8 ки: ХИв: 9 кн А’, Глосс 
14; кн. ХУ, гл. 59; вн. И 1 и 8.) Вы узнаете 
также, что въ Римской церкви поговаривали даже о брак 
повль посвлщешя. Прочтите Платина, и узнаете, что 
обычай брака священниковъ такъ укоренилея, что Папа 
Ши Пи хотЬлъ уничтожить законь о безбрачи. | 

Почему же и въ Трентб и въ Вьенф его’ не уничтожи: 
ли? Находатъ много разныхъ причитъ. Но моя ц$ль.до- 
стигнута: до 16-го столЪтия законъ о безбрачш не суще- 
ствовалъ въ Римской церкви. 

Существовалъ ли онъ съ показанной эпохи до нашего 
времени? Я не. буду. ссылаться на критиковъ духовенства 
Римскаго, чтобы доказать вамъ, что онъ не лучше преж- 
няго соблюдался; но укажу на духовныхъ 060бъ, зани; 
мавтихся въ видахъ религюзныхъ преобразовантемъ . духо- 
венства. Прочтите твореня Олера, Бурдаза, Винцента — 
де — Поля и др.; раземотрите еочинешя самыхъ знаме- 
нитыхъ Епиекоповъ 17-го и 18-го вЪковъ, и вы сознае- 
тесь, что и въ этой эпохЪ безбраче не соблюдаловь. 

Когда же оно было? Никогда. Зачфмъ же, мой добрый 
отецъ, вы намъ разсказываете о безбрачномъ Римскомь 
духовенств$ и противопоставляете ему духовенство же- 
натое восточное? Зачфмъ же выставляете, какъ. начало, рев- 
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ности, самоотвержешя и духа священства, ‘безбраче; 
никогда не существовавшее? Зачфмъ, во причин® без- 
бращшя, отдаете предпочтеше Западному духовенству предъ 
Восточнымъ? 'Изъ всего сказаннаго ‘слфдуеть, ‘что; благо- 
даря закону ‘о безбрачи, церковь Римская была всегда 
наполнена  конкубинатами (въ этомъ сознаютея `Ша- 
пы, Епископы, соборы) и. что истинное °безбра: 
ше было исключешемъ. Можете ли вы теперь оспаривать 
превосходство духовенства живущазо съ наложницамн и 
безнравственнаго передъ духовенствомь законно — же- 
натым5? | 

Я вамъ сказалъ, пр. от., что не желаю говорить 0 на- 
стоящемъ духовенств5 Францш. Вы знаете причину, п0- 
чему я обратвлея къ истори. Но предь этою исторлею 
можете ли вы защищать ваше положеше, пр. отецъ? 

Перенесите свои взоры на Церковь Восточную и сознай- 
тесь, что въ духовенств$ законно — женатомъ менфе но- 
водовъ. къ скандаламъ. Конечно они могутъ быть и тамъ; 
‚ человЪкт везлЪ человфкъ.‘ Но нельзя ле сказать, что 
нравственность болфе развита въ женатомъ, нежели въ 
безбрачиомъ духовенствф. 

Размыслите объ этомъ хорошенько, мой добрый отецъ, 
и тогда не поубавитея ли вашъ энтузазмъ при мысли о 
Римскомъ безбрачи, которое всегда было не болЪе, какъ 
миоЪъ. Надфюсь, вы не скажете, что я чочерпалъь свои до- 
казательства у враговъ вашей церкви, что я хотфлъ сдфлать. 
скандалъ, Моя сгромность велика, — я вфрю, что вы въ 
томъ сознаетесь. 

Боже мой! что я. могъ бы ‘написать, если бы захотфлъ, 
подобно вамъ, обратиться за свфд5вями къ критикамт,. А 
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вы постоянно подаете мнЪ такой ипримЪфръ, говоря ©  до- 
стойной уважешя Церкви Православной и ея духовенств$. 
’Въ этомъ случаБ я подражать вамъ никогда не’ нам$- 
ренъ. 


Примите и пр. 


Отюоп СЬтейетпе № 3-и 1867 года. 


ПИСЬМО )-е. 


Преподобный отецъ! 


°Я вамъ доказалъ, что законъ о безбрачш не былъ по- 
становленемъ Церкви первенствующей, что это было н5- 
что въ род$ обычая, принадлежавшаго нфкоторымъ церк- 
вамъ въ \-мъ вфкЪ, но что этоть обычай отнюдь не. 
имфлъ силы закона; и когда онъ едфлалея закономъ церк- 
ви Римской, то никогда не быль соблюдаемъ. Потому я 
пришелъ къ заключению, что вы не имфете права порицать 
Русское духовенство за то, что оно женато. ДЪйствуя та- 
кимъ образомъ, вы не только ложно восхваляете законъ 
о безбрачи и самое безбраще. но вмфетЪ съ тёмъ пори- 
цаете Церковь первенствующую, Церковь Апостоловъ, му- 
чениковъ, вселенскихъ соборовъ и отцевъ. 

Я знаю, пр.\0., что этой церкви вы предпочитаете“ ту, 
которую создали Шезуиты, вмЪфето древней церкви Латин- 
ской; но‘вы должны согласиться, что выборь между нви- 
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ми" свободенъ‘ и ваше’ предубЪждене можно’ не’ раздЪ- 
ЛЯТЬ. | ры 19 Ву: | 
Вы произнесли блистательный ‘панигирикъ - безбращю 
Римскому и впослЪфдетвш узнали, что выхваляли идеалъ, 
_ мпоъ, теорю, которая никогда и ни гдф не была прило- 
жена къ практикЪ. СлЪдовательно, говоря такъ положи- 
тельно ‚что Церковь, въ которой священнаки женаты, 
оказывается несовершенною и что она не въ нормальномъ 
состоянш‘‘ вы осуждаете не только Церковь первенетвую- 
щую, но и самую церковь Римскую, въ которой безбраше 
у священниковъ быдло только исключеншемъ. И пратомъ, 
мой добрый отецъ, кто же вамъ сказалъ, что нормальное 
положеше Церкви объусловливается непремфнно духо- 
венствомъ вполнф или частью безбрачнымъ? Церковь Пра- 
вославная установила духовенство монашествующее безбрач- 
ное, но никогда ни дфлала изъ. этаго. зпе фиа. поп нор- 
мальнаго положешя Церкви. Вели бы вы ` сказали, что. 
желательно бы имЪть Ёпископовъ неженатыхь и что, хо- 
рошо, когда при церкви есть монастыри, въ которые могутъ 
удаляться желающе вести жизнь аскетическую; то. 
можно бы согласиться съ вами, тфмъ болфе, что, это ‘бы-. 
10 бы не противно Православной Церкви; но. вы. перешли, 
въ крайпость, говоря, что ‚Церковь не въ нормальномъ 
положенши безъ безбрачнаго духовенства. ВелЪфдетые этой. 
ложной теориг вы такъ дурно и отозвались о несоглаеяхъ,. 
будто бы существующихь въ нфдрахъ Православной Церк- 
ви между ОЪлымъ и чернымъ духовенствомъ. р 

Въ качеств5 отступника Православной Церкви ВЫ 
ОДЖНЫ быть поосторожн$е, пр. 0.; вы должны  понять,: 
что всякй благоразумный человЪкъ  будетъ сомнЪфваться. 


— 93 — 


въ вашихъ наблюдешяхь и; если вы желаете; чтобы вамт, 
врили, то должны брать рее не пзъ вражлдеб-. 
ныхЪ критикъ. 

Позвольте васъ нед моему пр 
(самолюбте отбросимъ). Безъ церемоши вы меня  назы- 
ваете отступником» Римской церкви. Назваше не со- 
всЪмъ вфрное; потому что, принадлежа къ церкви Рим- 
ской, я всегда стремился быть католикомъ п взошелъ въ 
нфдро Православной Церкви; потому что поняль, что 
только въ ней буду истиннымъ католикомъ. Но допустимь 
олово’ апостато; я вамъ дфлаю эту уступку съ услошемъ, 
что и вы примете достойное  ваеъ  назваше, Оставя 
церковь Римскую, я долженъ былъ сказать, почему я ее 
оставиль и долженъ былъ по справедливости нападать на. 
ся заблуждешя. Какъ же я нападалъ? Рылея лия въ 
критпкахъ враждебныхъ этой церкви, чтобы  имфть въ, 
нихъ оружие. ’Совсфмъ нЪтъ: я читалъ, я цитоваль, 
произведемя писателей, уважаемыхь Римекою церковью, . 
какъ самыхъ ученыхъ и самых искреннихъ защитниковъ 
вя догматовъ, и, опираясь на такихз свид$телей, поднялъ. 
противъ этой церкви обвиненя, на которыя мнЪ не отвф- 
чали. Сдфлайте и вы также, пр. отецъ! Возмите лучния. 
произведентя православныхъ писателей: прочтите ихъ и 
постарайтесь извлечь обвинения? Вы этаго не сдфлали; вы 
были принуждены прибЪгнуть ко враждебнымъ произве- 
дешямъ; слфловательно вы’ своею критакою  прославляете 
Церковь Православную и обзиняете самаго себя. Вы по- 
нимаете, пр. отецъ, что я не могу войти съ вами въ под- 
робноети, которыя касаются интимнаго состояншя  черваго 
и’бЪлаго’ длуховества Русскаго и ихъ отношений. Вопросъ 
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этоть вамъ неизвфетенъ, хотя вы и Русекш по происхож- 
денио; потому что, когда вы принадлежали къ Церкви 
Православной, вы ве не знали; у васъ были другя заня- 
мя. Вы изучали ее только поступя въ {езуиты и ваши 
наставники была граФхъ Де Местрь и отцы. Розавенъ и 
Тейнеръ, т. е. враги приетрастные и несправедливые. Что 
касается до меня; то сознаюсь откровенйо, что поетупиль 
въ Православную Церковь потому, что сошелся съ нею 
во вебхъ пувктахъ, предварительно изучивъ отцевъ Церк- 
ви и Вееленске Соборы. МнЪ приличнфе, нежели вамъ, 
оцфнивать подробности и несоглася, могупия быть между 
чернымъ и бфлымъ. духовенствомъ Русскимъ. Я’ почитаю 
оба духовенства; уважаю отцевъ мопхъ Ёпископовъ; люб- 
лю монаховъ п священниковъ — моихъ братьевъ, — и обра- 
щаюсь къ ихъ мудрости п любви къ Правоелавно для 
дружелюбнаго разрфшеня могущихъ возникать между ви- 
ми вопросовъ. Останемся же, мой добрый отецъ, въ по- 
ложемяхъ нейтральныхъ, — это будетъ самое лучшее. 

Я опровергъь вашу критаку противъ б$лаго духовенства. 
Если вы хотите защищать свое мяфше, то вамъ остается 
одно: ‘утверждать, что’ духовенство безбрачное по’ на- 
званио; а на дфл$ безнравствениое и распутиое, лучше 
духовенства нравственнаго и законно женатало. Ёели 
это выт докажете, то я’буду читать ваши произведеня съ 
большимъ внимашемъ. Между т$мъ я еще укажу нф- 
скользо ошибокъ въ вашей стать противъ бЪфлаго духо- 
венства: 

‚,ВЪ настоящее время, говорите вы, сыпъ . священника: 
или д1акона назначенъ, 20 самому своему рождештю, къ 
духовному звашю; это обязательство онъ ие можете на- 


рушить. ‘‘_ 

Это ложь, мой добрый отецъ; я удивляюсь, какимь 05- 
разомъ коренной Русса такъ мало знаетъ свою’ страну, 
что говорнтъ подобныя вещи. Въ Росем ыфтъ ин какоо 
обязательства сыновьямъ священниковъ и дьяконовъ по- 
ступать въ духовное зваше. Съ своей стороны‘ я много 
встрфчаль сыновей свящеяниковъ художниками, проФес- 
сорами, служащими въ гражданской ‘службЪ. Т$мъ боле 
имъ позволено нарушать это обязательство, что оно не 
существуетъ. | 98 | 

Спрайедливо вы говорите, что трудно другимъ,  кромв 
дБтей духовнаго звавшя, войти въ бЪлое духовенство. Но 
странно, что вамъ это’ кажется удивательнымъ. Всте- 
ственно, что дфти, воспитанные, такъ сказать, ‘отЪ’ колы- 
бели въ ‘церкви, расположены боле’ другихъ’ '‘слФдовать 
примфру своихъ ‘отцевь и продолжать ихъ проФесаю, Но 
вы слишкомъ преувеличили, сказавъ ‘что: пренятетня для 
‘поступленя въ бфлое’ духовенство ‘иепреодолимы для сы= 
на дворянина, купца, м5Ьщанина, крестьанина.‘‘ Если бы 
препятствя были не то — что не преодолимы, но слишкомъ 
велики, то успокойтесь, любезный отенъ, Церковь Право- 
славная имЪетъ начальниковъ п в5рныхъ слугъ, которые при- 
думали бы лучше, ч5мъ вы и я, какъ поправить это обетоя- 
тельство. Вы священникъ Римевш, должны о другомъ забо- 
Титьея, — объ кандидатахъ въ священники этой церкви. Въ 
ващей церкви двери для поступлевя въ священство откры- 
ты вефмъ; но вы знаете сами также, какъ и я, что многие 
священники жалуются, что никто въ нихъ входить не хо- 
четъ. Составлено общество съ цфлью призывашя во свл- 
эщенство. Съ тЪхъ поръ, какъ церковныя имфвя конфи- 
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скованы, изъ дворянЪ поступають только |рЪ5дко’ маадиие 
братья, чтобы получить митру; м5щане и купцы нахо- 
дятъ, что. промышленность, торговля прагоднфе для ихъ 
дЪтей; чЪмъ духовное состояше; ремесленники ему пред- 
почитаютъ свой стругъ и молотокъ; наконенъ крестьяне, 
въ теченш многихъ лфтъ пополнявие Римекое  духовен- 
ство, находять лучшимъ занямемъ для евоихъ  дЪтей 
плугъ, нежели поручить ихъ священникамъ для  помфще- 
шя въ церковную службу. При такомъ порядкЪ вещей, 
думайте боле о призванш- къ священству въ церкви Рим- 
ской, нежели о правЪ всмъ Русскимъ поступать* въ 0$- 
лое духовенство, Друге займутся этимъ, не имфя нужды 
въ вашихъ совЪтахъ, тогда какъ церковь Римекая требу- 
етъ вашихь попеченшй. Причины левитизма, духа касты 
вы находите въ устройств$ Семинар. По предмету Се- 
минар!й у васъ много еще надо сдфлать, мой добрый 
отецъ. Этотъь вопросъ я разематрю въ будущемь письмЪ, 
которое я буду имЪть удовольстые адресовать вамъ. 


Примите и пр. 
Аббатъ Гэтз. 
(Пиов Сргенеппе № 4-й 1867 года. 


Перев. Д. Федорчуковъ. 
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ОБЪЯВЛЕНИЯ. 
ОГЬ (ОВЪТА МИССОНЕРСКАГО ОБЩЕСТВА. 


Совфтъ Мисслонерскаго Общества въ видахъ расиростране- 
шя свфдЪвй о состоями и дЪфятельности вашихъ Мисай 
издалъь три выпуска записокьъ Миссоверскаго Общества, 
въ которыхъ собрано все, касающееся Мисс, сб времени 
открыт!я дЪфйствий Общества до настоящаго времени. Запи- 
ски эти продаются въ пользу Мисслонерскаго Общества, 
денежныя средства котораго, въ началф своего учреждения, 
еще весьма скудны. о 


Сов$тъ Мисс1онерскаго Общества проситъ Его Преосвя- 
щенство оказать благосклопное содЪйсте къ распростра- 
неню изданй Общества между духовенствомь Пензенской 
Епархии. Въ слЪдств1е чего и резолюши Его Преосвящен- 
ства отъ 9-го Августа 1867 года и печатается се объяв- 
ление. 

Желаюцие получить всЪ три вынуска записокъ могуть 
обращаться съ заявлевями своими въ. СовЪтъь Мисстонер- 
скаго общества въ С.-Петербургъ, прилагая одинь рубль се- 
ребромъ. | 


АКАДЕМНЕ ВИЗАНТИЙСКОЙ ЖИВОПИСИ в. В. 
ВАСИЛЬЕВЪ ВЪ ПИСЬМЬ КЪ ЕГО пРЕОСвящен- 
(ТВУ ЗАЯВАЯЕТУ, 


Не вслкая Православная Церковь въ состояни имЪфть (в. 
Икены хорошаго письма, въ строгомъ православномъ дух$; 
и, потому, глубоко собелфзнуя объ этомъ недостаткЪВ, какъ 
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православный сынъ Церкви, такъ н по звашю своему Ака- 
демикъ Византйской живописи, я посвятиль свое усердие 
и трудъ на хромолитографическое издаше самаго глазнаго 
и необходимаго для каждой церкви Образа, а именно ико- 
пы Двунадесятыхъ Праздниковъ. 

Отпечатокъ разноцвётными масляными красками, наклеен- 
вый на дску и покрытый особымъ лакомъ, который пиког- 
да не смывается и не треекается, на какой бы то ни было 
декЪ, не уступаетъ Бъ прочности и художествЪ образу на- 
нисанному масляными или яичными красками. Нри такихъ 
техническихь и художественпыхъ выгодахъ икона весьма не 
дорога и доступна каждой церкви. Она въ десять разъ де- 
_шевае писанной отъ руки. 

ПЪфна иконы съ пересылкою на мой счетъ чрезъ Контору 
Транспортовъ, на кипарисовой дскф 12 руб. на ольховой 
дскЪ 10 р. М$рою въ вышину 12 верш. и въ ширину 10 
першковь. 

Адресъ мой: Въ ета ре на углу Ивановской и 
Николаевской уд. вь домф Локотниковой № — 

На семъ заявления резолюшщею Его Преосвященства пред- 
писано отъ 8 Генваря:‘° Объявить духовенству Пеизенской 
Епархи чрезь Епархгальныя Вфдомости съ тёмъ, чтобы 
кфм‘ь язъявится желане имЪфть Св. Икону, прямо отнесся 
къ Академику Васильсву по адресу. ‘* 


0 ПРОДОЛЖЕНШ ИЗЛАНЯ 
„ТРУДОВЪ КИЕВСКОЙ ХУХОВПОЙ АКАДЕМЕИ“ 
В Ъ: 1609 ГОЛУ 


Журваль «ТРУДЫ КЕВСКОЙ ДУХОВНОЙ АКАДЕМИИ» 
_въ 1868 году будетъ выходить, также какъ и прежде, еже- 


мЪсячно книжками до 10 аистовъ и болфе. Въ составъ 
его войдутъ: 

1. Переводъ св. Писан!я Ветхаго Завъфта, который, для 
удобнфйшаго ‘разумфя читателей, будетъ сиабжаемь при- 
мфчанами Филологическими, орхеологическими и проч. 

2. Переводъ творенй св. Отновъ древней западной перк- 
ви, именно: бл. 1еронима и бл. Августина. 

3. Статьи ученаго содержаня, по предметамъ, относя- 
щимся къ хриет1анско-религезному образованио, съ цию 
удовлетворять, повозможности, требовашямъ такихъ  чита- 
телей. которые ищутъ въ духовныхъ издашяхь не одного 
общеназидательнаго чтен:я, но и обстоятельнаго изложения 
или раскрыт!я христланскихь истинъ. Въ составъ этого от- 
дфла войдутъ: а) Статьи, направленныя, по преимуществу, 
къ уясненио истинъ вБры, отличательныхъь свойствъ пра- 
вославной Перкви и содержимыхъ ею пачалъ жизни хри- 
сттанекаго общества; статьи эти будутъ повременамъ помф- 
щаться и въ видЪ 4065 или бестьд5, предлагаемыхъ съ цер- 
ковной каеедры, 6) Статьи, имфюния предметомъ прошед- 
шее или современное состояше Шеркви отечественной. в) 
ИзвЪсл1я о состояши Церкви у единов$риыхъь намъ варо- 
довъ, а равно о зам$чательныхъ событ!яхъь церковных въ 
обществахъ христанскихъ неправославпыхъ. г) Статьи кри- 
тическаго и бибило'рафическаю характера, представляюиия- 
обзоръ современной духовной литературы, а повременамъ и 
произведений литературы свфтской, въ тЪхъ случаяхъ, когда 
она касается вопросъ в$ры и жизни христланской. 

Редакшя съ благодарностю приметъ статьи, присыхлае- 
мыя ей со стороны для помфщешя въ ея журнал, если 
найдетъ ихъ соотвфтствующими цфли изданя. 

Пна за годовое издан!е журнала еъ доставкою на домъ 
и пересылкою во всфхъ города шесть рублей серебромъ. 
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Выписываюние журналъ этотъ еъ  Воскреспымъ  Чтешемъ 
платятъ за оба журиала вмфстЪ десять руб. серебр. 

Подписка на получеве журнала принимается въ редакщи 
его‘ при к!евской духовной Академ, въ Консистортяхъ, въ 
правлен!яхъ духовныхъ Семинарий, въ УЪфздныхъ Училищахъ, 
и въ книжныхъ магазивалъ С. И. АДитова, въ 1ев$ на 
Крещатик, и въ Санктпетербург$ по большой Итаманской, 
нъ домВ Гау № 13. | 

Въ той же редакши можно Получать «Труды  КФевской 
Луховной Академ» и за предыдушие годы: 1860 — 1566 
но при рубдя, а 1867 по чиести рублей. 


СПИСОК Ъ < 


Липъ вЪ5домства Благочиния Священника Стефана Горо- 
денкаго, изъявившихъь жедане участвовать въ Обществъ 
взаимнаго вспоможеня „Духовенства Шензенской _ Епархии, 
учреждающемся. въ Г. ПензЪ по нижесафдующимъ разря- 
дамъ: 

По первому: 

Благочинный, Священиикъ Стефань Городецкай. : 

Села Шепна Священникъ Лилитрай Городецкий. 
Села Ноливанова Священникъ [Гоаниб Арзетове. 
Села Колесовки Свяшенникъ Михаиль Эвпздочетовь. 
Села Черкасскаго Священникъ „1ево Павпертов5.. 

Села Орлева Свящевникъ Гоаинь Добросердовб. 

Села Подгорнаго Священникъ Николай Александровскйй. 
Села Кандевки Священникъ Димитр Тлиинскай. 

Села Знаменскаго Священникъ Стефано Втьицове. 

Села Салтылова Священникъ Нетрь Ирозоровъ. 





——--— 


И) Списокъ этоть присзанъ въ редакцио при ствдующемъ письи: 
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Села Шеина Священиикъ Павел» ИП латоковь. 
Села Шенна „Маконъ Алексьй Преображенскаи. 


По второ.му: 


Села Черкасскаго „Маконь Михакяь Троицкий. 

Села Знаменскаго Д1аконъ Адрёань Новзородскёи: 

Села Куземкина Священникъ /Тоани5 Коронатов. 

Села Куземкина дьячекъ Стефан Архидаконоеб. 
По третьему: 

Села Салтыкова Д1аконъ Георий Орлов. 

Села Алексфевки Священнькъ Гоани5 Дилизентовз. 

Села Куземкина Пономарь Алексьй Вилландовб. 


По четвертому: 


Села Поливанова Дьячекъ Иванб „Лагарповъ. 
Пономарь Ивань Астролозов5. 
Села Кандевки Дьячекъ Гавриль Бурдасове. 

Села Орлева Дьячекъ Ёвфимь Мухинб. 

Села Знаменскаго Дьячекъ Александре Гомеровв. 
Села, Знаменскаго Нопомарь Павель Паровчатскай. 
Села ПЛениа Пономарь Оедор5 Соломонов. 





Прилагая при семъ списокъ лицъ моего Благочивя, же- 
лающихъ участвовать въ Обществ5 взанмнаго вспоможения 
Духовенства Пензенской Епарх!в, я имфю честь почтитель- 
пфйше проенть Редакшю Пензенскихь Епархмальныхь В8- 
домостей озпаченный списокъ помфстить на страницахъ из- 
даваемыхъ оното Вфдомостей и при семъ орисовокунпляю, 
что Духовенство моего Благочишя искренно желаетъ от- 
крыт!л вышесказаноаго Общества взаимиаго вспоможешя. — 
$ Январл 1868 года. 


Блаочиниый, Священиикь Стефан Городецкий. 
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Села Салтыкова Священникъ Лоанно Нечаевь со взносом 
денегъ за шесть хётъ впередъ. 
Дьячекъ Петр Салтыков5 со взносомъ денегь за шесть 
афть впередъ. 
По пятому: 


Села Колесовки Дьячекъ Иванб „Лаврове. 
Пономарь Са.муидль Синайски. 

Села Кандевки Пономарь Фроль Миловзоровь. 
Села Шеина Дьячекь Ивано (3}едорово. 


СПИСОЬЪ 


Священиоцерковно-—служителей вфдомсзва  Благочин- 
наго Нарозчатскаго УЪзда, села Монастырскаго, Свя- 
щенника Василя Европейцева, изъявившихь желание быть, 
членами общества взаимпаго вспомоществованя, съ указа- 
немъ кто по какому разряду желаетъ вносить депьги Въ, 
кассу общества: (2.) 

Но третьему разряду. ыэ) 


Села Монастырскаго Священиикъ Васний Европейцевь, | 
2. (ела Дубровокъ Священникъ оанио Визилянскай, 
3. Сзаа Шутовъ Священникъ Павел Люби.мовъ. 
Села Суркина Священиикъ @едоро Сатурновь. 
Села Иановь Священникъ Григор Иллюстровь. 
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Но четвертому разряду. 
1 (Села Свящева Священникъ Алексьй Масловекаи. 
3. Села Абашева Сваящениикъ Алдександрь Воронцов$, 
3., Села Шиловки Священникъ Гаковь Уитьхинь | 
4, Села Телешовки Священникь [оаниь Викторовь, 
ВБрно: Благочинный Священиикь Васими Европейцевь. 





(2.) Списокъ присланъ при письм$ Отца Бадагочиннаго Европенио- 
ва такого же содержания, какъ и предыдущее. 


ОГЛАВЛЕННЕ НЕОФФИЩАЛЬНОЙ ЧАСТИ: 


1., Слово въ недБлю Праотецъ, Свящ. Алек. Терновскаго. — 2, 
Поучеше къ сельскимъ прихожанамъ въ недфлю блуднаго сына, Свящ. 
Петра Мироносицкаго. —3. Аббата Гэтэ къ о. Гагарину о преоб- 
разованш русскаго духовенства, Нисьмо 4-е. —4., Письмо 5-е, — 
5., Объявления: а., Отъ совЪта мисслонерскаго общества. -Ь., Отъ Акаде- 
мика ВизантШской живописи В. В, Васильева о продажЪ Иконы двунаде- 
сеятыхь праздниковъ; с., Два списка лицъ изъявившихь жезануе быть нле- 
ысми общества взаимнаго вспомоществоватя. 
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Рудлкторы: Инепекторь Семиварш, Протоерей 
Гавову Буриуикли. 


Прототерей Василий Бережковскаи. 


Дозволено испзурою Шенза 1868 люда Февраля 1 дня. 
ЦЕНЗОРЫ; Семипари Ректоръ Архимандрить Толелфъ. 


Као. Протоиерей 0. Илительввекий. 


Мематано в» Типогр. Ценз. Губерн. Управаен. Государст. Ивуществамя. 


